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UNA | NTRODUCCI ON A LA FI LOSOFI A DENOM NADA
COMO CONDUCTI SMO RADI CAL.

St ephen F. Ledoux (1992)
Behavi orol ogi cal Commentaries, Serial No.4, pp. 3-10

1. El trabajo de B. F. Skinner sinplenmente se separ6 de |a

forma de pensar de su época. En eso, él no fue el prinero.
El se pard, conb se suele decir, en los honbros de
gigantes. El dio otro paso nmas en l|la ruta trazada en
Occi dente, desde hace unos 500 afios. Esta forma de pensar
es una que renplaza o que podria considerarse conp un
humani snb  egocéntrico, con un enfoque <cada vez nas
efectivo, desde |a perspectiva de la ciencia natural,
respecto de la posicién de las personas dentro del orden
de las cosas. Este derrotero recibiéo un gran inpulso
cuando Copérnico reiteraba lo que Aristarco de Sanos y | os
antiguos Giegos habian descubierto antes de él,
habi éndose perdido durante los siglos que |os separaban:
que la Tierra y por ende, |a humanidad, no eran el centro
del Universo. Posteriornmente, Darwin nostraba que nuestros
cuerpos (nuestra forma fisica, estructura y funciones)
eran tanbi én producto de las msnas | eyes natural es que se
aplicaban a todas |as denmads cosas vivas o no. Entonces,
Ski nner, nediante su conductol ogia, surgida de su trabajo,
denostraba que nuestro msnp ser, nuestra conciencia,
conportamento o conducta, estaba tanbién necesaria vy
apropi adanente al al cance de la ciencia natural.

Skinner le dio el nonbre de Conductisno Radical a la
filosofia de la ciencia bajo la que trabajaba... E
térmno, radical, significa fundanental (U nan, 1991). De
manera que el conductisnp radical usa este térmno para
distinguirse de otras formas de conductisnbo como el
original de Watson (1913), del conductisno nmetodol 6gico,
del i nterconductisno o del conducti sno paradi gmati co
(U man, 1992a). La distincion es necesaria debido a |as
criticas cominmente hechas sobre el conductisno, nisnas
gue no son aplicables a todas |las formas de éste.

Esta filosofia de la ciencia, el conductisno radical,
ti ene diversos conponentes...: (a) El conductisno radica
respeta a |la conducta conmb un fenénmeno natural, de la
msma fornma que respeta la continuidad de |os eventos en
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el espacio y en el tienpo, msnps que, en las ciencias
nat ural es, se acunulan cono una historia natural. (b) E
conductisno radical enfatiza el control experinmental sobre
las variables dependientes y la aplicacién de dicho
control en formas benéficas cultural nente. (c) E
conductisno radi cal reconoce |os eventos privados, cono el
pensam ent o 0 | as enoci ones, t oméndol os cono
conportam entos encubiertos involucrados en las msnas
rel aciones legales en las que se conpronete |a conducta
abierta. (d) El conductisno radical reconoce que |os
cientificos son tanbién organisnbs conportantes cuya
conducta, cientifica o no, esta afectada por las m snas
vari ables que afectas a |la conducta de otras personas y
que entre estas variables se encuentra la filosofia de la
ciencia que practica el cientifico.

Hay otros el enentos inseparabl enente conectados con estos
conponentes del conductisno radical. Ente ellos incluinos,
la preferencia por |os disefios experinmentales de un solo
sujeto, en lugar de |os disefios estadisticos de grupos, el
rechazo al enpl eo de event 0s met af i si cos cono
explicaciones y la cuestion de la parsinonia en |as
teorias que explican | a conducta humana (Chiesa, 1994).

EVENTOS PRI VADOS : COVPORTAM ENTOS ENCUBI ERTCS. - El
conductisno radical ha sido nal entendido vy nal
r epr esent ado, respecto a los eventos privados, su

evaluaci6on y su lugar en la ciencia del conportam ento
(Mahoney, 1989).

El conductisnmo radical si toma en cuenta |os eventos
privados, pero al hacerlo, considera que no es necesario
apel ar a verlos conp causas netafisicas.

Los conductistas radicales encuentran que |la nmejor nmanera
de tratar a |os eventos privados esta en reconocerlos cono
conportam entos encubiertos, regidos por las msmas |eyes
que controlan |la conducta abierta. No |e conceden estatus
cientifico a eventos privados inventados para funcionar
conb supuestas causas de la conducta. No los tratan cono
i ndi cadores de constructos hipotéticos internos, hechos a
| a medi da (ad hoc) para explicarse circul arnente.

La conducta encubierta es nenos accesible que |a conducta
abierta, nuchas veces al grado de ser observable y ser
reportada solo para uno m sno. Al gunas veces esta conducta
encubierta estd fornada solo de eventos a nivel neuronal
La conducta de “ver en ausencia de la cosa que se ve’
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(i magi naci 6n), es un ejenplo de esto (Skinner, 1953, Cap

17).

LA CONDUCTA DE LOS CIENTIFICOS.- Inicialnmente, el trabajo
de los cientificos se refiere a su conducta bajo el
control directo de las contingencias anbientales, en el
contexto de la investigacion. Luego de wuna anplia
preparaci 6n y un profundo estudio, los cientificos se
exponen a l|las contingencias de |lo que en sus disciplinas
es desconocido, derivando de esta experiencia el mxino
beneficio. De esto es de |lo que se trata en l|la ciencia.
Para ser cientifico, tiene uno que exponerse a estas
contingencias (las de la investigacion).

Las conductas disciplinarias del cientifico tanbién
i ncl uyen | os repertorios conduct ual es de resumr
i nformaci 6n, reportar resultados y hacer aplicaciones de
lo que se investiga. Todo esto involucra estinulos
verbales y estos, a su vez, se configuran en reglas. Las
reglas son enunciados referentes a las contingencias que
han experinmentado los cientificos. Estas reglas afectas el
conportamento de otros. Los colegas, l|as disciplinas
afines y los canpos conexos, asi conb el publico en
general, se benefician en el enpleo de estas reglas, ya
gue cuando su conducta es afectada por estas reglas (esto

es, cuando su conducta es gobernada por ellas o
ver bal nente nedi ada), su conportamento general nente se
vuel ve mas efectivo. .. Asi , m entras mucho de

conportam ento cientifico de los cientificos es noldeado
por las contingencias, l|la conducta de estos otros grupos
es en buena nedi da gobernada por reglas (Skinner, 1969).

11. LA FILOSOFIA DE LOS CIENTIFICOS.- Los cientificos, conp

cual quier otro (incluyendo |os conductistas radicales),
son organisnbos que se conportan 'y cuya conducta,
cientifica o no, estd afectada por las msmas |eyes que
cont rol an t odo el conportam ent o. Est as | eyes
esenci alnente reflejan |as relaciones funcionales entre la
conducta y las variables inherentes en (a) la historia de
| a especie (genética), (b) la historia personal, (c) Ila
situacion vigente y (para la gente), (d) el contexto

cultural, de <cada organisnb. Aqui se encuentran |as
vari abl es que un conductdlogo investiga cuando analiza,
conpr ende, predi ce, control a e I nterpreta e

conportam ento de | os organi snos.
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12.La filosofia de la ciencia que profesa un cientifico es
tanbi én una de |as variables que afectan su trabajo. Este
repertorio filosofico deriva parcialnente de variables
hi st 6ri cas y di sposi ci onal es.

13.Este repertorio es conducta y conp tal, contintda siendo
sujeta a las leyes de la conducta. Asi, nediante |os
colegas y las disciplinas afines, la filosofia, en si
m sma, se convierte en una de |las variables que afectan el
trabajo subsecuente del <cientifico (cono parte de |as
vari abl es cul tural es di sposi cional es).

14.La filosofia de la ciencia del cientifico afecta su
trabajo de diversas nmaneras. Una de ellas es la que I|o
leva a investigar ciertas variables en lugar de otras
(Cooper, Heron & Heward, 1987).

15.La filosofia de la ciencia tanbién puede afectar el
trabajo cientifico al jugar un papel en condicionar al
cientifico a ser reforzado por ciertas clases de eventos y
no por otros (Hake, 1982).
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CONDUCTI SMO
Al ex Byrne
Depart ment of Linguistics and Phil osophy, MT

Publ i shed in A Conpanion to the Phil osophy of M nd,
Ed. S. D. cGuttenplan (Blackwell, 1994).

. Con frecuencia los libros introductorios a la filosofia de

la nmente inician con una discusion sobre el conductisno,
el cual se presenta conb una de l|las pocas teorias de |a
nmente que ha sido concluyentenente refutada. Pero |as
cosas no son asi de sinples: el conductisno, de una forma
o de otra, aun sigue vivo y col eando.

. E t érm no “conducti sno” abar ca una nmul titud de

posi ci ones, aunque hay un comiun denom nador en ellas. Los
conductistas ven a la nente, no conp mecani snbs psi qui cos
i nternos apenas conectados con |os efectos conductual es
externos, sino cono constituida precisanente de esos
ef ectos externos (al nmenos de una manera significativa).

. Comb un ejenplo inperfecto pero util, pensenbs en un
reloj. Un reloj tiene partes externas visiblenente noviles
(las manecillas). Para un conductista de relojes, un reloj
es sinplenente algo que posee partes externas indicadoras
del tienpo. EI funcionamento interno del reloj resulta
conpl etanente irrel evante. En contraste con esto, |os
anti conductistas piensan en un reloj conb un mecani sno
interior, que en circunstancias favorables, puede hacer
gue sus partes externas se muevan de nanera que i ndiquen
confi abl enmente | a hora que es.

. EI conductisnmo floreci6o en la prinmera mtad del Siglo XX
Al gunos fil 6sof os de ese ti enpo con i nclinaci én
conducti st a i ncl uyen a Car nap, Henpel , Russel |,
Wttgenstein y Ryle. Si ubicaranps a algunos fil ésofos
cont enporaneos en un espectro de los mas a |os nenos
conducti stas, pondrianbs a Quine en el extreno de |os nas
conductistas y a Searle en el de |os nmenos conductistas

Davi dson, Dennett y Dumrett estarian cercanos a Quine, nas
que a Searle y Fodor, Dretske (entre otros) se ubicarian
mas cercananente a Searle que a Quine. Arnstrong y Lew s
quedarian a la mtad.

. CONDUCTI SMO ELI M NATI VO, ANALI TI CO Y RYLEANO. - El
conductisnb elimnativo es una extension de la doctrina

)
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cont enpor anea del mat eri al i sno elimnativo. Los
elimnativistas relativos a |la nmente repudian la totalidad
o la mayoria de |la ontol ogia psicol ogca del sentido comin:

| as creencias, |os estados conscientes, |as sensaciones,
etc. La argunmentaci 6n elimtavista, en una version
actualizada, tiene dos partes. En priner lugar, la
“psicologia folkloérica”, siendo para otros la teoria

tacita de nuestra conducta, sufre de varias deficiencias:
muy anplias fallas explicatorias, por ejenplo. En segundo
| ugar, existen nejores teorias del conportam ento que no
se refieren a | os estados nentales. Por | o que, de acuerdo

con la «correcta préctica cientifica, la psicologia
fol kl 6rica deberia renplazarse por alguna de estas teorias
superi or es. El conductisno elimnativo propone que |a

teoria substitutiva se exprese en el vocabulario del
conportam ento fisico.

El conductisno elimnativo es un tema domnante en |os
escritos de Watson (1930) y Skinner (ver la coleccion de
docurment os en Skinnet et a., 1984).

El conductisnbo  psicolo6gico es fundanental mente una

prot est a relativa a la correcta mnetodologia de una
psicologia cientifica, surgiendo en la prinmera parte de
Siglo XX, cono reacci on contra la psicologia

“introspectiva” de Windt, Janes y Titchener. De acuerdo
con la escuela introspectiva, el objeto de estudio de la
psicologia es la conciencia y |a netodologia apropiada
para su estudio es la introspeccion. En contra de esto

Wat son argument 6 que una psicologia cientifica solo debia
i nteresarse con cuestiones “objetivas” y “observables”, es
decir, de acuerdo con él, de |a conducta.

. Watson y Skinner pensaban que |a conducta de un organi sno
podia explicarse por su historia de estimulacion, junto
con al gunos procesos sinmples de nodificaci 6n de conducta.
La introducci 6n de Skinner al condicionam ento operante,
conb uno de estos procesos, significd un avance sobre el
conducti sno crudo de estinul o-respuesta de Watson.

Tanto Watson conp Skinner conpartieron cierta confusién
respecto a dos temas rel aci onados. No fueron claros acerca
de cuando el estimulo y |la respuesta podian ser descritos
con términos nentalistas o si  solamente se pernmitian
descri pciones puranente fisicas. Tanbién vacilaron en
sostener: (a) un elimnativisno respecto a |o nental; (b)
en proclamar que |os estados nentales existen pero son
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irrelevantes para el estudio cientifico de l|os seres
humanos; (c) en proclanmar que |la term nologia nental puede
traducirse en un vocabulario de conportamento fisico.
Aungque anbos nostraban una fuerte tendencia hacia el
el i mnativisno.

10. Quine fue otro conductista elimnativo, aunque por razones
bien diferentes. Su conductisno parece ser notivado en
buena nedi da por su postura verificacionista. El daba dos
razones para el elimnpativisnmo. La prinmera es que |as
creencias y el discurso del deseo se resisten a la
regl anentacion de la |ldégica de priner orden y a la que
Qui ne considera indispensable para una inteligibilidad
conpl eta. La segunda est& en su argunento para la tesis de
la indeterm naci 6n en la traducci én, que persigue nostrar
gue sinplenente “no hay materia prima” para |o que
signifique el |enguaje de al guien (Quine, 1960 Cap.2).

11. Muchos fil6sofos con inclinaciones conductistas no son
elimnativistas. La forma mas poderosa y directa de
conductisnbo no elimnativista es el conductisno analitico
(o 1d6gico), que sostiene que l|as declaraciones que
contengan vocabulario nentalista, pueden ser analizadas
nmedi ante proposiciones conteniendo solo vocabulario del
conmportam ento fisico.

12. Ski nner puede interpretarse conp un conductista analitico
de tienmpo parcial (ejem Skinner, 1971, p.24). En esa
| i nea, Henpel , desde un enfoque comin en nuchos
positivistas |06gicos, escribio : “Todas |as proposiciones
psi col 6gicas significativas, es decir, verificables en
princi pi o, son traducibles en proposiciones que no
i nvolucren conceptos psicol 6gicos, sino solo térmnos
fisicos” (1949, p.18).

13. Henpel derivd esta tesis vigorosa, de dos prem sas.
Prinmero, él sostenia (aunque después abandond) la teoria
verificacionista del significado, es decir que ‘el
significado de una proposicion se establecia nediante |as
condi ci ones para su verificacion (1949, p.17). Segundo,
mantenia que el conportanmento fisico de una persona era
una gran parte de |la evidencia para adscribirle estados
nmentales particulares. Poniendo juntas estas prem sas,
concluyé6 que las proposiciones acerca de |los estados
nmentales eran (en buena nedida) equivalentes a |as
proposi ci ones acerca del conportaniento fisico.

10
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14. No deja de ser un poco extrafio que la posicién de Ryle
(The Concept of Mnd, 1949), <con frecuencia se |le
consi dere conb un conductisnmo analitico (o |d6gico), siendo
su enfoque nmuy diferente, tanto en contenido conpb en
noti vaci 6n,  si | o conparanos, por ejenpl o, con el
conducti sno positivista de Henpel .

15.El conductisnmo de Henpel es una parte de su enfoque
fisicalista. Ryle, por el contrario, no era fisicalista
El dej 6 conceptual nente confuso el problema de si el nundo
era ultinmdanente fisico. De manera que, Ryle hablaba de
di sposi ci ones conductual es, pero nostrd poca inclinacién
para analizar estas en térmnos de disposiciones
conduct ual es fisicas.

16. Mas aun, es discutible en qué nmedida |la intencién basica
de Ryle era la de ofrecer un analisis de |as proposiciones
referentes a eventos nentales internos, en térmnos de
di sposi ci ones conductual es, ya que no proporciond nmayores
aportaciones para ello. Ryle estaba mayornente interesado
en dismnuir l|a idea de que deben existir procesos
nment al es conplejos atras de l|las acciones publicas de |as
personas y en denostrar conop esto disuelve el problema de
las otras nmentes. Al hacer esto, él frecuentenente onitia
en su analisis el desechar |lo interno y solamente 1|0

ridiculizaba... Ryl e era, de hecho, conp él msnp decia,
“conductista solo de un brazo y de una pierna”.
17.Fisicalistas conb Pl ace, Smart, Arnstrong y Lew s,

estuvi eron mayornente dispuestos al acuerdo con Ryle, a
pesar de l|a antipatia de éste <con el fisicalisno.
Consi deraron que Ryle habia nostrado que |as disposiciones
conductuales fisicas eran de gran inportancia para
entender | a naturaleza de | a nente.

18. Geach (1957, p.8) enarbol 6 una inportante dificultad para
cual qui er analisis conduct ual de | as actitudes
proposi ci onal es, notando que |lo que alguien hace o0 esta
di spuesto a hacer, depende no solo del hecho de que
sostenga una creencia en particular, sino tanbién de sus
deseos (y deberia agregarse que de sus otras creencias
tanmbi én). De nmanera que no hay duda para un analisis
atom sta-conductista sinple: el deseo enpata |la creencia
con diversos tipos de conducta. Una creencia dada puede
Il evar a practi canment e cual qui er conportam ent o,
dependi endo de | as actitudes de |a persona.

11
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19. CONDUCTI SMO CONTEMPORANEO. - La observaci 6n de Geach donde
los diferentes tipos de creencias no tienen expresiones
conduct ual es caracteristicas, en la actualidad es
considerada conmb un dato de las explicaciones de Ila
psicologia folklérica y consecuentenente, muy  pocos
fil 6sof os contenporéaneos se interesan por alguna forma de
conductisnp analitico (atom sta). Aunque hay que decir que
el fracaso de este tipo de analisis conductual no inplica
el fracaso del conductisno, construido conb una tesis
netafisica sobre la naturaleza de la nente. Todo |o que
significa es que la ruta mas directa del conductisno
(entendida esta conop el analisis sinple que aparea |as
creencias con |as disposiciones conductuales), es un
camino sin destino. La argunentacién convincente para
sostener el conductisno, entonces, debe proceder mas alla
de este cam no obvi o.

20. Los enfoques conductistas contenporaneos se derivan de
tres fuentes. La prinmera estd en el funcionalisno
analitico de Arnstrong, Lewis y otros. De acuerdo con este
punto de vista, el significado de los térm nos nentalistas
se determna por su papel en la teoria del sentido comin
sobre el conportamento: la psicologia folkldérica. Esta
teoria conocida tacitanente se ve conb integrada de
el ementos consistentes en generalizaciones que vinculan
i nputs preceptiuales, outputs conductuales (fisicos) vy

estados nental es. Al gunas de estas generalizaciones
vi ncul ari an creenci as y deseos, i ncor por ando | a
observaci 6n de GCeach de que una creencia no tiene un
conportam ento univoco que |a respal de. Sin enbargo, si

el funcionalisnmo analitico es correcto, entonces el
analisis de los térmnos nentalistas tendria un conponente
conductual significativo.

21.La segunda fuente estd en la oposicion contra la idea
funcionalista de que un organi snb necesita cierta clase de
organi zaci 6n causal interna, para poder tener creencias
genui nas.

22.Estas dos lineas inconpatibles de pensanmiento tienen sus
raices en Ryle, aunque él solo expresd su estar de acuerdo
con la segunda. La tercera fuente del conducti sno
cont enpor dneo es una en la cual la influencia de Ryle fue
a lo mucho indirecta, aunque él la hubiere encontrado
perfectanmente conpatible. Esta fuente esta en
Wttgenstein (1958), cuando ataca la posibilidad de un

12
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“l enguaje privado”, cuestidén que algunos tonman para
sost ener gue significado vy creenci as, deben ser
“mani fi estas” en el conportam ento.
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SOBRE Cl ERTAS SEMEJANZAS ENTRE EL LI BRO “1 NVESTI GACI ONES

FI LOSOFI CAS” DE LUDW G W TTGENSTEI N Y EL OPERACI ONALI SMO DE

B. F. SKI NNER

WIllard Day (1969)

Journal of the Experinmental Analysis of Behavior, 12, 489-506

1.

En este docunento ne propongo sefalar 10 senejanzas
especificas entre los ultinos trabajos de Wttgenstein y
la posicién sistematica de B. F. Skinner. . . En m
opi ni 6n, el enfoque de Skinner es nmas conpatible con la
vision ultima de Wttgenstein, que con cualquier otra
posicion filosofica de anplia aceptacion entre |os
psi co6l ogos.

. “Se ha nencionado que Wttgenstein inspirdé dos inportantes

escuel as de pensam ento, a las que repudi 6 igual nente. Una
de ellas es la conocida conp positivisno |d6gico o
enpirisno | 6gico, que jugdé un papel promnente durante |a
década innediata anterior a |la Segunda Guerra Mundial. La
otra es el denom nado novimento analitico o |inguistico,
que domina en la filosofia Britanica actual y se ha
esparcido a todo el mundo anglo-sajén y donde este tiene
influencia. . . E era de la opinién (yo creo que
justificadanente), de que sus ideas general nente eran nmal
interpretadas o distorsionadas, aun por quienes se
pr of esaban cono sus discipul os. Dudaba de que pudiera ser
nej or entendido en el futuro” (von Wight, 1955, p.527).

. ANTI PATI A CON EL POSITIVISMO LOA CO - Ofrezco conp prinera

senmej anza entre el trabajo posterior de Wttgenstein vy
Ski nner, su relacion inarnbnica con el positivisnm |0gico.
Con respecto a Wttgenstein solo se necesita notar que |os

fildbésofos del novimento Ilinglistico, en general, son
parti cul arnmente cui dadosos de contrastar su enfoque con e
de los positivistas lo6gicos. . . |los seguidores de

Wttgenstein han expresado con claridad sus criticas al
positivisno |6gico. Para los detalles, hay que consultar
el libro de U nson (1956) “Philosophical Analysis”. Ahora,
en o que a Skinner corresponde, su ataque nas explicito
contra el positivisno |6gico hay que verlo indirectanente
nmedi ante su repudio respecto a |lo que el operacionalisnp
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vino a convertirse para |la psicologia. “Estoy de acuerdo
en que | os datos de | a psicologia deben ser conductuales y
no nentales. . . , pero la posicion que se esgrinme es
nmeranmente un conductisno “netodol 6gico”. De acuerdo con
esta doctrina, el mundo se divide en eventos publicos y
eventos privados y la psicologia, para poder ser una
ciencia, debe confinarse a los prineros. Esto nunca fue un
buen conductisnpb, pero se trata de una posicion facil de
exponer y de defender, que fue favorecida por |os msnos
conductistas. Los subjetivistas no la objetan ya que les
permte mantener el concepto de “experiencia’” para
propésitos “no fisicalistas” que sostengan la idea de

aut o-conocimento. Tal posicion no resulta genuinamente
operacional debido a que nuestra poca intencion de
abandonar | as ficciones” (1945, p.283-284).

. ANTI - REDUCCI ONI SMO. - Un segundo punto en comin es que
Wttgenstein y Ski nner er an esenci al nente anti -
reducci oni st as. Hay poca necesidad de conentar con
anplitud el caracter no reduccionista de Wttgenstein
durante sus ultinmps escritos. Su libro *“Philosophical
I nvestigations” contiene una exposicion cuidadosa y |lena
de dolor sobre |los defectos de su propio atom snp
tenprano. La fuerza de la oposicion del novimento

linglistico contra el analisis reducci oni sta puede
sentirse a partir del hecho de que uno de |os capitul os
princi pal es del libro de Ur nson se titule “La

i nposi bilidad del reduccionisnp”. Sin enbargo, pocos son
los que se percatan del caracter no reduccionista de
Ski nner. Alun asi, el punto ha sido expuesto con claridad
por Verplanck (1954) vy por WlIlnmn (1960). Verpl anck
enfatiza la antipatia de  Skinner ante  “cual qui er
explicaci on de un hecho observado que apele a eventos que
sucedan en otro lado, en otro nivel de observaciodn,
descritos en térmnos diferentes y nedidos, si es el caso,
en dinensiones diferentes” (Skinner, 1950, p.193). Para
Ski nner, | os hechos son un poco nmas de | o que creenos que
son y generalnente son explicados al relacionarlos unos
con otros, no mediante |la reconstrucci 6n de estos a partir
de datos mas cercanos a nuestros sentidos, conmo en el
f enonenal i sno.

. ANTI -DUALI SMO. - Una tercera simlitud entre Skinner vy
Wttgenstein esta en que ninguna de sus posturas es
dual i sta. Skinner wusual nente expresaba sus objeciones al
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dual i snro con palabras tales conb estas: “Usual nente se
sostiene que uno no ve el nmundo fisico para nada, sino
sol o una copia no fisica |Ilamda “experiencia”. Cuando
el organisno fisico estd en contacto con la realidad, la
copia que hace de ella Ila experiencia se Ilam
“sensaci 6n”, “dato sensorial o percepcié6n’. Cuando no hay
contacto se denomina “inmgen”, “pensamento o idea”. Las
sensaci ones, | as | mhgenes y sus congeéner es son
caracteristicanmente considerados conb eventos psiquicos o
mentales, que ocurren en un nmundo especial de Ila
“conciencia” donde, aunque no ocupan ningun espacio,
pueden, a pesar de todo, ser vistos con frecuencia. De
manera que el enfoque de Skinner no es solo especial nente
anti dualista, sino esencialnente de acuerdo con Ila
oposi ci6n de Wttgenstein contra el dualisnpb. La posicion
filoséfica que Wttgenstein trata de quebrantar puede
definirse gruesanente cono Dualisnpb, esto bajo el riesgo
de de dar la inpresion de que él propusiera renplazarla
por algo que podria identificarse cono Mnisno. Pero el
Moni snmo, nentalista o materialista, es para Wttgenstein
solo otro error mas grave. . . GCeneral nente habl anpbs de
que |a gente percibe |os objetos fisicos, nesas y sillas y
otras cosas. El dualista habla de que |la nente percibe
enti dades interiores, ideas, imAgenes o acciones de la
voluntad... Pareciera que en esto hubieran dos errores
separados. Prinero, podrianpbs suponer que tratanps con dos
dom ni os ontol 6gi cos, cuando estanps de hecho tratando dos
partes del |enguaje. Segundo, nml interpretanos el juego
del lenguaje en la experiencia interna y forzanpbs para
este la gramatica del juego del |enguaje del nundo publico
de las cosas. El lenguaje con el que hablanbs de la
experiencia privada es, de hecho, una parte de un |enguaje
publico mayor, que se aprende en |os contextos sociales.
El dualista piensa que aprendenps estos conceptos no del
contexto soci al , si no, privadanent e, de nuestra
experiencia. . . Wttgenstein niega que tal |enguaje pueda
ser posi bl e.

EL SIGNIFICADO DE LOS EVENTOS PRIVADCS.- Ni Wttgenstein
ni  Ski nner rechazan | os eventos privados conb carentes de
significacién o cono entidades ficticias, en contraste con
las hipotesis conductistas wusuales. Skinner contrasta
dramati canente su enfoque sobre |os eventos privados con
el conductisno convencional, conb se ve en |os siguientes
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conentarios, dentro de su libro “Science and Human
Behavior”: “CQra de las soluciones propuestas para el
problema de |a privacidad argunenta que existen eventos
publicos y eventos privados y que estos ultinos no tienen
lugar en la ciencia, porque la ciencia necesita de

acuerdo entre los menbros de |a comuni dad. Pero, |ejos de
evitar la distincion tradicional entre nente y materia o
entre experiencia y realidad, este enfoque mas bien |as
fomenta. Asune que existe, de hecho, un nundo subjetivo,
que ocurre lejos del alcance de la ciencia. Bajo esta
suposici é6n, el Unico trabajo de la ciencia de |a sensacidn
consiste en examnar |os eventos publicos, l|los que se
estudi arian en ausencia de |os privados. En m enfoque hay
un manejo diferente. Se continta tratando con |os eventos
privados, aungue sea solo cono inferencias. No se
substituye el reporte verbal con el que se infiere el
evento, con el evento por si msnb. El reporte verbal es
una respuesta ante el evento privado y puede usarse cono

fuente de informacién sobre él. Es de fundanenta
inmportancia el analisis critico de la validez de esta
practica. Aunque debenpbs evitar I|legar a concluir, en |lo

gue a la ciencia le concierne, que el reporte verbal o
cual quier otra respuesta discrimnativa es |la sensacion”

(1953a, pp. 281-282). . . En la msnma |inea de pensam ento
se encuentran |os conentarios de Pole sobre Wttgenstein,
cuando dice: “La diversidad de formas en las que |as

pal abras adquieren sus significados se reflejan en la
di versidad de sus usos, de manera que |as posibilidades
con que el lenguaje puede ser significativo no son nenos
nuner osas” (Pole, 1958, p.14).

LA | MPCSI Bl LI DAD DE UN LENGUAJE PRI VADO PURO - La quinta
senej anza entre Wttgenstein y Skinner estd en el cuidado
con que anbos argunentan |la inposibilidad de un |enguaje
puranmente privado. Para Skinner ésta argunentacion es el
tema central de su articulo “The Operational Analysis of
Psychol ogi cal Terns”. En este docunento plantea: “No henos
resuelto el problema de conmo l|la conunidad consigue |as
contingencias de reforzamento suficientes. ¢Conb es que
la respuesta ‘dolor de nuel as’ es apr opi adanent e
reforzada, si el agente de reforzam ento no tiene contacto
con la nuela? Por supuesto, no se cuestiona |la existencia
de las respuestas ante estimulos privados, su ocurrencia
es |lo suficientenente comin y deben tomarse en cuenta.
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Pero, ¢porqué ocurren? ¢Cudl es su relacion con |os
estimul os controladores? 'y ¢Cuéles, si tiene, son sus
caracteristicas distintivas? . . . Aparentenmente no hay
forma de justificar la existencia de una respuesta en base
a la parte privada de un estinmulo conplejo. No puede
hacerse contingente un reforzamento diferencial sobre la
propi edad de la privacidad. . . Decir “Veo el rojo”, es
reaccionar, no al rojo (que es un sentido trivial de
‘ver’), sino a la reaccion propia de uno, que lo esté
viendo. ‘Ver’ es un térmno adquirido en relacion a
nuestra propia conducta, cuando se da el caso, con nuestro
conportam ento abierto y disponible ante |a conunidad.
Pero, de acuerdo con |o que propongo, puede evocarse en
otros nonentos por cual quier aconpafam ento privado de |la
conducta abierta de ver (Skinner, 1945).

“...1o0 que debe rechazarse es la idea de que un reporte
correcto o ejecuci 6n solo puede ocurrir después de un acto
interno de inspeccion. . . En esto esta el neollo del
argumento de Wttgenstein. En su enfoque, el hablar un
|l enguaje es tomar parte en cierta forma de actividad
social que, mas que otra cosa, esta gobernada por reglas,
por | o que puede darse el caso de que la conducta sea
juzgada conb equivocada o irregular” (Pole, 1958) y es el
m snmo caso donde Skinner considera que estéa la funci6n del
ref orzam ento di ferenci al par a est abl ecer | as
di scri m naci ones ver bal es.

LA NATURALEZA CONDUCTUAL DEL LENGUAJE.- Sin enmbargo, no es
solo en relacion con el reporte verbal de la vida privada
en lo que son simlares Wttgenstein y Skinner, respecto a
su enfoque sobre el |enguaje. Conp sexta senejanza, hay
gque notar que en anbas perspectivas el lenguaje es visto
cono algo natural, con un énfasis sobre los efectos de la
conducta verbal y sobre la situacion en la que |la conducta

verbal ocurre. El énfasis de Wttgenbstein sobre
|l os efectos es analogo al énfasis de Skinner sobre el
reforzam ento. . . No creo que haya necesidad de
ilustrar esto respecto a Skinner, pero si veo que |as
siguientes referencias de |la obra de Pole sobre
Wttgenstein, son rel evantes: “El lenguaje es parte de

conportam ento social de |las especies, esta al nmisno nivel
en nuestra historia natural que el cam nar, conmer o beber

Se cre6 o evoluciondé, cono wuna institucion. . . H
| enguaj e presupone un contexto no-linguistico. Funciona
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sobre el fondo de | as necesi dades hunanas, en el escenario
del anbiente natural. Juntos estos dos factores determ nan
su caracter”(Pole, 1958).

10. OPCSI CION A LAS TEORIAS DE LA REFERENCI A EN EL LENGUAJE. -
Conb El séptinp punto de senejanza, ne |lama |a atencién
|l a oposicidon tanto de Wttgenstein conb de Skinner a |as
teorias del l|enguaje que aluden a la correspondencia o a
la referencia. Al desarrollar sus enfoques sobre el
| enguaje, tanto Wttgenstein cono Skinner tomaron cono
punto de partida |las objeciones contra la creencia comin
de que la principal funcidn de |las palabras era el suplir,
nonbrar o referirse a |los objetos. Este asunto se ve
condensado en una sinple expresién de Wttgenstein cuando
dijo: “el significado de una palabra estd en su uso en el

| enguaj e”. Ahora bien, por el lado de Skinner, el
capitulo “The Tact”, en su libro “Verbal Behavior”
conti ene una secciOon especial rente dedicada al “Problem
de la Referencia” y ahi se dice: “La forma de wuna

respuesta es nol deada por |as contingencias que preval ecen
en |la conmunidad verbal. Una forma dada cae bajo el control
del estinmulo mnediante el reforzamento diferencial de
nuestra conti ngenci a de tres t érm nos (estimulo
di scrimnativo, en presencia del cual una respuesta es
seguida del reforzamento). El resultado es sinplenente
que aunenta la probabilidad de que el orador vuelva a
emtir una respuesta de una forma determ nada en presencia
de un estinmulo con propi edades especificas, bajo ciertas
condi ciones diversas de privacién o de estimulacion
aversiva. Con |lo que, hasta donde concierne al orador,
esta es la relacion de referencia o de significado” (1957,
pp. 114-115).

11. LA NATURALEZA DEL SIGNI FI CADO. - La octava senejanza y la
mas inportante para |os seguidores de Wttgenstein es que
anbos son mnmuy parecidos en su analisis de |la natural eza
del significado. Para | os dos, no existen cosas tales cono
| os significados, sobretodo si por significado se refiere
uno a entidades nentales inplicadas en |a conunicacion.
Para anbos, |a blusqueda del significado solo puede
conducir al estudio del uso de las palabras, al analisis
de la conducta verbal, de la forma en que ocurre en la
practica. Para | os dos, el significado estd en el uso.

12. Una aplicaci 6n Ski nnereana de este enfoque |o encontranps
en su articulo "Whay we need teaching machi nes”, donde nos

)
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dice: “En lugar de ensefiar “el conocimento del Francés”
podrianos ensefiar el conportaniento de donde se infiere |la
posesion de tal conocimento” (1961b, p.383) :
“debenpbs enfocarnos en |os repertorios conductuales en si
m sno, porque es todo | o que debe ensefiarse para que |a
educaci 6n sea efectiva . . . En un futuro no nuy distante,
temas mas anplio de |a epistenol ogia podrian abarcarse con
el msno enfoque. Es posible que |ogrenbs una conprension
conpleta de lo que es el conocimento, solo después de
resolver 1los problemas practicos de cono ensefarlo”
(1961b, p.391-392).

13. ANTI - MENTALI SMO. - Wttgenstein se resisti6o contra la
ontologia. Esto es, se resistidé a hacer declaraciones
sobre la naturaleza de la realidad o acerca de lo que la
constituye o de |lo que se conpone. Entonces, ¢qué es |o
que Wttgenstein hizo? . . . Cuando se |e presionaba para
gue dijera la naturaleza de su actividad, Wttgenstein
daba, al final, solo la descripcion mas anplia: que estaba
act uando (behavi ng). “Ll ega un nonent o, escri bia
Wttgenstein, donde se inclinaba a afirmar, “Esto es
sinmpl enente | o que hago” (Pole, 1958, p.51).

14. Pero, ¢qué tiene esto que ver con el nentalisnp? Skinner
frecuentenente ataca un enfoque de la psicologia al que
denomina conbo “nentalism” 'y, a veces, contrasta su
enfoque con el del conductisnp convencional en base a este
tema. Aqui es nenos inportante proporcionar evidencias de
la anti patia de Skinner con el nentalisnp, que aclarar qué
significa este cuando se refiere a él. Para Skinner aqui
hay dos lados de la nobneda. Prinmero, se trata de la
separaci 6n dualista de lo fisico y |lo nental conp dos
domi ni os ontol 6gicos. En segundo lugar, donde esta la
senmej anza con Wttgenstein, es el uso de térm nos que se
piensa hacen referencia a procesos conductuales o
psi col 6gi cos. Para Skinner, es nentalisno el vera pal abras
cono “at ender”, “inferir”, “observar”, “tratar”,
“desidir”, “recordar”, etc., <conp si fueran acciones
psi col 6gi cas, estados o procesos que acertadanente dieran
cuenta de |la estructura subyacente de nuestra natural eza
psi col 6gi ca. Es aqui donde se resiste a la ontologia. Para
Skinner, tales térmnos son vistos conmb parte del
| enguaj e, con el que ordinarianente danos sentido a | o que
hacenbos y si vanps a explicar el conportamiento en el que
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son relevantes, debenos prinero analizar el control de
estos térm nos cono aspectos de | a conducta verbal.

15. INTERES EN LA DESCRIPCION.- Una décima senmejanza y |a
altima que nencionaré aqui, es que tanto Skinner conp
Wtgenstein han visto su trabajo conb esencial nente
descriptivo. Skinner es anplianente considerado entre | os
psi cél ogos cuyo sistema es puranente descriptivo, en
oposi ci 6n al enfoque hipotético o tedrico (Hilgard, 1956
p.101). Respecto al caracter basicanmente descriptivo de su
sistema, Skinner en su libro “The Behavior of
Organisni, tenia o siguiente que decir: “Por o que toca
al método cientifico, m sistema puede considerarse:
positivista (en el sentido de Mach), restringido a Ila
descripcion y no a la explicacién. Los conceptos son
definidos en térm nos de observaciones innediatas, a |as
que no se atribuyen propi edades | ocales o fisioldgicas. Un
reflejo no es un arco, un drive no es el estado de un
centro, la extincion no es el termno de un estado o una
sustancia fisioldgica. Este tipo de palabras se enplean
sol o par a agr upar obser vaci ones, par a est abl ecer
uni form dades y para expresar propiedades de |a conducta
gue van mas alla de una sola instancia” (1938, p.44).

16. Una critica nmuy parecida se | e ha hecho a Wttgenstein por
evitar conprom sos netafisicos, en |lo que tratan de ser

descri pci ones si npl es. Una  acusaci on explicita de
m sticisnmo proviene de Bertrand Russell (1959, p.14).
Par eci do, Gellner (1959) |lo acusa de wuna conpleta
i nadecuaci 6n intel ectual. Aun el m sno Pol e, cuyos

conentari os henos nencionado aqui para dar cuenta del
enfoque de Wttgenstein, es conducido a l|a conclusion

general que afirma: “Wttgenstein declina a cual quier
intento de proponer una filosofia del |enguaje. Para m,
se me hace que si lo ha hecho, aunque no se 1Io
propusiera”. “Wttgenstein consideraba su propio trabajo

conb descriptivo. No explica nada, decia, sinplenente
presenta a nosotros diferentes partes o segnmentos del
| enguaj e y sefiala el uso actual de diferentes térm nos. De
esta manera, establecia para él algo cono una inmunidad
Socratica ante las criticas (profesaba no saber nada, o
nada mas allé& de |lo que otras personas podian ver por si
m snas) .

17. Final rente, para Skinner, un individuo cuya conducta es
controlada, mas por |a observacion de |as contingencias
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naturales que por otros factores, se |e puede |Ilamar
cientifico, apropi adanmente.
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ENTRE EL ORGANI SMO Y EL AMBI ENTE
UNA REVI SI ON DEL LI BRO DE B. F. SKI NNER
“ ACERCA DEL CONDUCTI SMO'.

Roger Schnaitter

Journal of the Experinental Analysis of Behavior, 23, 297-307

. “Acerca Del Conductisnmp” es una presentaci 6n resum da de
la filosofia de la ciencia de |a conducta que ya se habia
i ntroduci do con anteri oridad, di stri bui da medi ant e
di versas publicaciones. Ahora |la tenenps en forma concisa
y accesi bl e.

. En la nedida en que el libro es una respuesta ostensible
ante las criticas, esto mas parece un pretexto y no |as
bases del texto msno. Las criticas son expuestas en la
Introduccion y sus inadecuaciones se explican en el

Capitulo catorce. . . Cuando se regresa a las criticas, a
final del libro, no solo se han contestado: se han hecho
pol vo.

. Lo significativo de “Acerca del Conductism” no esta en su
respuesta a las criticas, sino en la contribucidn que
proporciona respecto a |las bases filoséficas del analisis
experimental de |la conducta. Este analisis es “una rama de
rapi do crecimento en la biologia” (p.231) referente a “la
rel aci 6n entre el organisno y el anmbiente” (p. xii). Puede
dividirse en dos partes, una interesada en el anbiente
evolutivo de |las especies y otra interesada en el anbiente
del individuo mentras esta vivo. El priner aspecto es
fundanmental para la etologia y el segundo para el analisis
experinmental de |la conducta, aunque |os dos son claranente
i nt er dependi ent es.

. Cuando se refiere a la filosofia de esta ciencia, Skinner
qui ere decir al nenos tres cosas. La principal tarea de
una filosofia de la ciencia debe ser el aclarar “la
naturaleza y propésito del analisis cientifico” (p.
Xiii), aunque Skinner tanbién incluye en la filosofia una
“critica de las teorias tradicionales” (p. xiii) y una
interpretaci 6n “conductual” (p. 19) de problenas que
rebasan los limtes de la prediccion y el control.

. Es m consideraci 6n personal, que el enfoque de Skinner
sobre la naturaleza y proposito del anélisis cientifico de
| a conducta puede resumrse en dos puntos principales: el
andlisis es causal o funcional, en vez de estructural, vy

)

23

—/




)
—

Conductismo radical recargado: apuntes para un

se Ileva a cabo en un nivel consistente, nas que en
niveles miltiples referentes a diferentes tipos de eventos
0 enti dades.

6. FUNCION EN LUGAR DE ESTRUCTURA. - De acuerdo con Skinner
la ciencia se inicia cuando |as personas encuentran |eyes
(naturales) que les posibilitan un “conportam ento nas

eficiente”(p.x). . . Las leyes cientificas “describen
conti ngenci as que preval ecen en el anbiente, nuy aparte de
cual qui er acci 6n hunana deliberada” (p.124). . . Quien
al cance tales | eyes, tiene nmas probabilidades de

sobrevivir.

7. La naturaleza de la interacci 6n humana con su anbiente es
de tipo funcional, es por ello que |os aprendizajes nas
utiles que este ha obtenido de su anbiente son de
natural eza funcional. De nmanera que, cuando el honbre
estudia su propio conportam ento cono objeto de andlisis
cientifico, lo hace de la msm nmnera. . . Asi, el
analisis de la conducta es funcional, pretendiendo I|a
descripci 6n de las contingencias de |la conducta. . . Se
ha identificado una relaci 6n funcional cuando un canbio en
una variable (independiente) produce un canbio en una
segunda vari able (dependiente), sin inportar su distancia
en el tienpo. . . Skinner deja huecos tenporales y no
pr et ende I'l enarl os con hi pét esi s fisiol 6gi cas o]
ment al i snos i nstintivos.

8. Una reconstruccion de la historia evolutiva nos dice
porqué venos |a conducta que observanps, pero estos
conportam entos estan adicional nente controlados por el
ambi ente actual de cada individuo. . . Lo que podria ser
hereditario no son trozos pre-progranados de conducta,
si no di sposiciones para ser reforzado de ciertas maneras.

9. La fisiologia algun dia nos dird “que esta sucedi endo en
el interior dl organisno conportante” (p. 215), ya sea que
su conducta sea consecuencia de la historia de su especie
o de su historia individual. De nanera que, reconociendo
| o0s procesos y estructuras que intervienen entre el bagaje
previo de |as especies, las historias individuales y Ila
conducta, Skinner alivia la inquietud de quienes claman
por expl i caci ones causal es con una perspectiva
excesi vanent e Huneana.

10. Una aproxi maci 6n funcional al conportam ento es deseabl e,
debido a que permite la prediccién y el control, que son

24

)
—




)
—

Conductismo radical recargado: apuntes para un

esenciales para la actuar con eficiencia. Por otro |ado
el enfoque estructural es ahistorico y topogréfico.

11.La prediccion es posible solo en un sentido débil, donde
“lo que la gente ha hecho con frecuencia, es probable que
| o haga otra vez” (p.11).

12. UN NI VEL CONSI STENTE. - Al gunos de | os textos nas incisivos
en “Acerca del Conductisnm” se refieren a la utilidad de
denotar un evento en térmnos de otro evento del msno
tipo y de lo inatil que resulta cuando se habla de otra
manera. . . Skinner analiza |las variables control adoras en
un lenguaje cotidiano, haciendo referencia a térmnos
nmental es, y repetidanente denuestra |o débil que resulta
el maquillarlo conb cientifico. Cuando una persona expresa

al go cono “Me quiero ir” (p.52), él no describe una
entidad interna conp “la voluntad”. En lugar de ello,
describe la probabilidad de “irse” o aun mejor, nmuestra
t al expresi 6n  ver bal como funcién de los eventos
correl aci onados con |a probabilidad de “irse”. Los

aspectos nentales de |a expresion salen sobrando. Skinner
sugi ere una traducci6n conmo “Me siento en este nonento,
cono ne he sentido antes, cuando ne he ido”. De manera
que, la estinmulacién privada parcialnmente controla al
tacto “ir”, y “quiero” es una autoclitica descriptiva, de
acuerdo con el anélisis de la conducta verbal (Skinner,
1957).

13.El enfoque de Skinner hace a un lado |as netéaforas,
dej andol o a uno con | as observaci ones (crudas) de |las que
se derivan las netaforas. . . Asi, de acuerdo con Skinner
la nmetafora no solo es peligrosa, pues los cientificos
construyen teorias “sobre cosas que no han observado o
anal i zado adecuadanente” (p. X).

14.Los logicos o los fildésofos hacen una reconstruccion
inexacta de la ciencia, cuando se trata de un anélisis
funcional (p. 236), aunque esto puede ser atil cono
aportaci 6n estructural. Los fildsofos de la ciencia, la
mayoria de las veces, no toman en cuenta el contexto de
| os descubrimentos, |o0os procesos conductuales nediante
los cuales, los cientificos establecen sus argunentos de
gue han aprendi do al go sobre |a natural eza, dejandol o conp
algo irrelevante respecto al analisis | 6gi co  del
conoci mento cientifico.

15. Cual quier prueba a la que se soneta wuna teoria
psi col 6gi ca, inevitablenente enpieza y termna entre el
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anbiente y el sujeto y ninguna teoria enpirica puede
predecir diferencialnente, sin controlar diferencial nmente
| as vari abl es.

16. LOS EVENTOS PRI VADCS.- Los eventos privados caen dentro
de las principales categorias del analisis conductual,
esto es, los estinmulo y las respuestas. . . Skinner apunta
que | as contingencias que determ nan |a supervivencia han
producido la evolucién de dos sistenas nervi 0sos
especificamente sensibles a este tipo de estimulaci on.

17.En  principio, los  estimulos privados pueden  ser
di scrimnativos, reforzantes o castigantes, dependi endo de
su papel dentro de las contingencias a |las que se pueda
exponer un organi sno.

18. Las respuestas privadas caen en diversas categorias, entre
las que estan |os conportam entos encubiertos conp el
pensam ent o, las respuestas preceptiales del si stema
nervi oso exteroceptivo y |as sensaciones vinculados al
Si stema nervi 0oso i nteroceptivo y propioceptivo.

19.La afirmacion de que los fenonenos preceptuales con
conductas inicid conb una interpretacién y ahora, varios
ti pos de evidencias |e proporcionan sustento. Escritos de
hace varias décadas han nostrado que |a percepciodn es
sensi bl e a | os ef ect os de | a privaci on, de
condi ci onam ent o, etc., caracteristicas estas de las
respuest as. Los novimentos oculares rapidos parecen
confirmar que el sofar es un proceso de respuesta y no uno
sensorial (p. 85).

20. Los epistendl ogos tradicionales del racionalismo y el
enpirisnbo se basan en |a idea de la privacidad del
pensam ento y la percepcién. En el enfoque de Skinner, |la
transaccion entre el organismb y el anbiente es el
fundanment o del conocimento de | os eventos privados.

21.Los eventos privados vienen a controlar |la conducta de |la
m sma manera cono | o hacen |os eventos publicos, esto es,
nmedi ante | as contingenci as de reforzam ento.

22. Las vari abl es causal es deben ser variabl es i ndependi entes,
accesibles a la mnipulacién y el control. Los eventos
privados estan desubi cados a ese respecto, por |o que son
tratados cono variables dependientes o nas frecuentenente

cono “sub-productos” o efectos “colaterales”, en el
control de conportam entos abiertos. Los argunentos pueden
ser denom nados conp netodol 6gi cos, pero no deben

confundirse con el conductisnmo netodol 6gico, que es otra
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cosa (pp. 13-6). Cuando | os eventos privados controlan |a
conducta, que deben hacerlo para que sean posibles |os
repertori os auto-descriptivos, no nuestran que |o hagan
mediante un analisis exprerinmental, sino nediante una
i nterpretaci 6n basada en |los requerimentos |dé6gicos de la
situacion y de lo que directanente es sabido sobre |as
vari abl es  anbi ent al es. Sin enbargo, aun  aqui, I a
interpretacion esta al alcance de nuestra mano y se
refiere al pasado histérico en el que el individuo, por la
accion de las contingencias anbientales, adquiere el
repertori o auto-descriptivo.

23.La verdad de wuna proposicion es wuna funcién de |Ilas
vari ables que controlan |la conducta verbal del individuo
cuyas proposiciones reclama conp verdaderas (p. 136), de
manera que otro tipo de consideraci ones bajo el control de
otra clase de variabl es, puede I I evar a otras
pr oposi ci ones.

24. Ski nner nunca se preocupé nucho de las criticas
filosoficas contra su enfoque. Yo estoy seguro que él le
propondria a cualquier filosofo que quisiera enprender un
analisis del conductisnmp radical, que prinero se netiera
un afo o mas en un |aboratorio operante. Sin esa
experiencia, la critica filosofica seria de valor limtado
para el conductista, ya que estaria controlada por
vari abl es extensanente extrafias al analisis experinental
de | a conduct a.
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i EL CONDUCTI SMO ESTA DE REGRESO '!

Maj i d Ani ni

M nerva — An Internet Journal of Philosophy 8 (2004): 257-275

1.

El conductisno alguna vez fue un novimento donm nante en
la psicologia y hasta 1976 era frecuente escuchar que
‘desde |los dias del funcionalisnbo de Chicago y del
Thor ndi ki ani sro de Col unbi a, nadi e dudaba de |a hegenonia
del conductisno’, de mnmanera que cualquier otra postura
tedérica en psicologia ‘existia mas en contraste con el
conducti sno que por su propio derecho’ (Wspé & Thonpson

1976). Pero poco después, la “revolucion cognitiva”
desplaz6 al conductisno de su prinmera plana y de |os
departanent os de psicol ogia ¢qué fue | o que ocurri 6?

En su re-evaluacion histérica del conductismo con |a
reconmendaci 6n sin reserva para Ssu reinsercion en el
escenario de la psicologia, John Staddon atribuye el
eclipse del conductismp ante la revolucion cognitiva, a
dos factores principales: l|a conputadora digital y la
pasusa tebérica del conductisno  Skinneriano (Staddon

1993). El surgimento de |las conputadoras dio por prinera
vez facilidades para la simulacién de las ideas
nmentalistas y consecuentenente, la psicologia cognitiva
sintio que podia responder a las criticas conducti stas,
respecto a que las teorias cognitivas eran inexactas vy
anecdoéticas. En segundo lugar, Staddon |anenta |os excesos
ateoricos del conductisno radical Ilegaran al gado de
“bl oquear | os avances del conductisnpb, de nanera que el
conexionisnb, cono el siguiente paso evolutivo en Ila
tradici 6n asociacionista de l|os prineros conductistas,
fuera forzado a buscar su hogar en la cognicién y no en |la
psi col ogi a conducti sta” (Staddon, 1993).

No obstante, con un desarrollo teérico apropiado, un
conductisno refornmado puede ofrecer un enfoque para la
psicologia cientifica que sobrepase a la psicologia
cognoscitiva convencional, respecto a la explicacion y la
predi cci 6n de | os fendénenos nental es. Staddon sugiere que
el nuevo conductisnpo teérico, puede tratar con problenmas
nmental isticos conb la conciencia, sin ignorarlos y
opacar la diferencia entre lo que esta adentro y |lo que
esta afuera del organisnb o confundiendo |o que se siente
con |lo que puede ser nedido, mentras se mantiene |a
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f undanent al creencia de considerar lo nental cono
conducta. Esto es, que el conductisnp “renaci do” pronete
proporcionar vinculos teoricos entre el conportamento vy
el cerebro, que |os psicologos cognitivos habian el udido
argunent ati vanente. Es asi, bajo estos antecedentes, que
| os propositos y alcances de la investigaci on de Rodney
Cotterill puede apreciarse nejor?

4. En su libro *“Enchanted Loons”, Cotterill se enfoca
sobretodo al aspecto central del problema nente-cuerpo,
que es la conciencia, y |lo hace desde el marco conceptua
de | a computaci 6n, conb queda sugerido en el subtitulo de
su libro “Conscious Networks in Brains and Conputers”. Su
| ucha consiste en desmistificar este térmno, viendo si es
posible que |os estados de conciencia dependan de |os
est ados cerebral es.

5. El libro se divide en tres partes. La prinera parte, con
dos capitulos, ofrece un bosquejo del proyecto, sus
problemas y una historia de la nente en térmnos de
estructura fisica. La segunda parte, abarcando seis
capi t ul os, descri be | a anat oni a cortical y I a
neurofisiologia del cerebro con gran detalle, haciendo
énfasis en céno la teoria conputacional puede servir para
explicar l|las actividades cerebrales. La parte final, con
tres capitulos, el autor intenta explicar la enmergencia y
funci onam ento de un conjunto de fendénenos nental es cono
| a sensaci 6n, el pensamiento, la enocidn, la inteligencia,

la introspeccion y el lenguaje, desde I|a perspectiva
neurol 6gica y filosofica.
6. Hay que hacer notar que Cotterill es un investigador |ider

en el canpo de la biofisica. Puede decirse que su enfoque
es a partir del naturalisno constructivista, de acuerdo
con el cual, la conciencia es un fendénmeno puranente
natural y su explicacién se construye exclusivanmente en
térm nos de nociones y conceptos fisicos. Uiliza, para
ello, wuna estrategia de abajo hacia arriba. Esto es,
explicar el fendémeno de la conciencia en térm nos de |os
procesos subyacentes a un nivel neuronal.

7. Definir lo que es la conciencia no es féacil, porque se
confunde a esta con sus productos. Cotterill propone que
“la nmente es producto de I a conciencia” (p.10).

1 Cotterill, R. (2000) Enchanted Looms; Conscious Networks in Brains and Computers. Cambridge:
Cambridge University Press.
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Con este reverso ontol 6gico, Cotterill adopta un enfoque
paraddji camente “refrescante”, apelando al conductisnmb y a
la teoria notora de la nente. Dentro del canpo del
naturalisnbo constructivista, Cotterill expone un tipo de
neo- conducti sno, que el denomna conp quasi-conductisno
(p. 344).

Cotterill, evitando |os excesos del conductisno cono el
rechazo a | os estados internos y tratando estos, de hecho,
cono constituyentes necesarios, enarbola |a idea de
construir las actividades nentales en térmnos de
conportam ento corporal y novim entos notores.

10.Es en este sentido que Cotterill describe el cerebro cono

11.

12.

13.

un “dispositivo estimulo-respuesta” y sostiene que |o que
conforma la caracteristica wunificadora de todas |Ias
respuestas de |los aninmales, incluyendo al honbre, es que
“nuestras metas son, todas ellas, alcanzadas a través de
| os miscul 0s” (p.21).

En el contexto de una vision evolutiva de la funcion del
cerebro, por su contribucion uUnica en |a sobrevivencia del

cuerpo y su reproduccién, Cotterill sugiere que la
evol uci 6n del cerebro. . . se debe a |a consecuci 6n de
estas netas. W©Ms especificanente, “el pensamento
procede nediante | a sinulacion de novi m entos nuscul ares”(
p. 338).

Uno debe reconocer conb un elenento evolutivo esencial |a
energencia de |a conciencia del tienpo. Esto es: ‘si e

organismb va a tener la habilidad de responder a la
textura tenporal de su anbiente, en |la escala tenpora

inherente a esa textura, debera estar dispuesto a
conservar un registro tenporal que conserve un tanmafio
suficiente de esa textura y necesitarda de mecani snos
coghitivos que extraigan la informacidén relevante de I|a
textura, en el tienpo disponible. Solo asi ser& posible
que |la respuesta explote |as oportunidades inplicitas de
existir en dicha textura (p.333).

Sin enbargo, existen varias formas de «criticar |as
concepci ones de Cotterill respecto a |a conciencia. Por
ejenpl o, uno podria tratar de evaluar |as descripciones
enpiricas y las interpretaciones de |a maqui naria neuronal
del cerebro activo. Pero, la dificultad aparece cuando, a
pesar de que aceptenos |as observaci ones enpiricas en un
nivel mcro, adn permanecerianos en la oscuridad en un
ni vel nacro: esto es, ¢conp es que ciertas actividades
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neuronales en el cerebro termnan en una experiencia
conci ent e? épor que, por ej enpl o, ciertos di spar os
neuronal es se sienten cono el sabor del aguacate o cono |a
decision tonmda de asistir a la Opera, mnmentras otros
di sparos neuronal es no se sienten?

Por otro lado, Cotterill reconoce las |imtaciones de

princi pio de asociaci 6n que subyace |as redes neuronales y
admte |o inadecuado del conexionisnmo para explicar lo
productivo y sistematico de la cognicion (clésica critica
de Fodor & Pylyshyn, 1988).

Sin ser caracteristico de Cotterill, su tratamento de la
formaci 6n de conceptos es insuficientenente detallada vy
solo se Ilimta a afirmaciones tales conob: “Nuestros
sistemas sensoriales generalizan sin que nos denps cuenta
de ello, sin ningun esfuerzo interpretan |lo particular en
térm nos generales, convirtiendo una percepcidn en un
concepto” (p.162-3). Aunque, esto es una remniscencia de
la teoria clasica del abstraccionisno de John Locke, que
se ha encontrado altanmente problematica y cul pable de
inter alia y a la que Jerry Fodor a denom nado cono |a
fal acia i nductivista (Fodor, 1980a).

16.ro aspecto contencioso en el trabajo de Cotterill esta

en sus suposiciones evolutivas sobre |a cognicion :
aun cuando fuera verdad que |la seleccidén operara
di rectanente sobre | a cognicidn, no tenenos fornma de nedir
| as ventaj as reproductivas actual es (Lewontin, 1998).

17.El problema es que puede que no haya ninguna seleccion

18.

natural directa para habilidad cognitiva alguna. La
cognicion pudo haberse desarrollado solo conb un
epi fendéneno consecuente al mayor increnmento del tamafio de

cerebro, que, a su vez, pudo haberse seleccionado por
razones muy diferentes.

Aln a un nivel diferente de evaluacion critica, Cotterill

tanbi én se enfrenta a otros retos, de principio y no de
detalle, que provienen de sus colegas naturalistas, en
particular de los naturalistas elimnativos y de los anti-
constructivistas. DE igual manera que Cotterill, los
elimnativistas aceptan que la historia de “la anatonia y
fisiologia del cerebro” nos contard la historia de la vida
mental, pero a diferencia de Cotterill, sostienen que |a
conciencia no sera un personaje de esa narrativa. . .jla
conciencia es wuna reliquia de un pasado oscuro de
i gnor anci a!
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19.El otro canpo naturalista rival que Cotterill ignora es el

20.

anti-constructivisnpo. Béasicanente, esta posicion sostiene
que aunque |la nmente es un fendéneno natural, resulta, en
pal abras de Colin MG nn (1989), “cognitivanmente cerrada”
para nosotros. No puede haber una construcci 6n naturalista
de la conciencia debido, preci sanent e, a nuestra
constituci on cognitiva. Es interesante notar que
Cotterill msno nmenciona el tema de |o inaccesible de la
cognicion 'y esta de acuerdo con MG nn en que “ciertas
cosas estan fuera de nuestro alcance”, pero de alguna
manera falla en ver que el caso de l|la conciencia bien
puede estar en uno de esos “hoyos de |la nente” (p.402).

La confianza que Cotterill nuestra en la ram de

naturalisno constructivo de l|la conciencia, depende nucho
de la suerte de la teoria notora de la nente. . . Charles
Sherri ngt on, cono uno de sus prineros proponentes
prom nentes, es nonbrado conmob el que dijo que: “Mover
cosas, es todo |o que |a humani dad puede hacer y para ello
el Unico ejecutante son los misculos” . . . De la msnm

manera, Edgar Adrian (1932) postulaba que: “La principal
funcion del sistema nervioso central es |a de mandar
nensajes a |os misculos, que harian que el cuerpo se

novi era efectivamente conmo un todo”. . . Asi, Arthur
Ritchie (1936) prot estaba que: “Debido a que el
pensam ento es nental, no inplica que no sea tanbién
corporal ”.

21.Con objeto de reinstaurar la teoria notora de l|la nmente,
Cotterill se junta con un cortejo de investigadores, entre
los que resalta Rodolfo Llinds, para quien |los actos
notrices “aut omat i cos” pr opor ci onan una vent ana
excepci onal hacia la naturaleza de la conciencia. El |lam

a estos novimentos “patrones fijos de accién” y argunenta
es en ellos donde se inicia el pensamento y la
conciencia. El novimento activo es la fuente mism y la

raiz principal de la vida nental: “eso que |l anmanos
pensam ent o es | a i nternalizaci 6n evol utiva de
nmovi m ento” (LIinéds, 2001, p.35). . . De acuerdo con
LIlinas, la nente es justanmente el sistenma nervioso y el
Si stenma nervi 0so evol uci on6 par a control ar | os

nmovi m ent os.

22. Termi nenbs con una reflexion de Staddon (1993, p.10):

“podenos concluir que los ataques vigorosos sobre un
novi m ento que se considera noribundo, son una sefial de
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que el conductisno anenaza con regresar”. . . el enfoque
de Cotterill sobre la “conciencia”, ciertanente corrobora
los datos de su resurreccion : jel conductisnp esta de
vuel t a!
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EL CONDUCTI SMO HACE SU DEBUT :
UNA REVI SI ON DEL LI BRO DE LATTAL Y CHASE
“BEHAVI ORAL THECRY AND PHI LOSOPHY”.

G E Zuriff
Journal of the Experinental Analysis of Behavior (2005),
83, 315-322
. Con l|a publicacién del libro “Behavior Theory and
Phi | osophy”, el conductisno Ilega con <claridad a la
mayoria de edad. Por “conductisnmd”, no nme refiero a la

ciencia de la conducta sino a la filosofia de dicha
ciencia (Skinner, 1974, p.3). Durante buena parte de su
historia inicial, al conductisnb se le vincul6 de manera
desafortunada con la filosofia de |a ciencia conocida cono
“positivism |6gico”. En algunos casos (la teoria de Hull
por ejenplo), esta era una asociacion explicita, pero en
ot ros, t al conexi6n era artificial (Zuriff, 1985).
Frecuentenente |as discusiones sobre el conductisno eran
atagues o defensa, respecto a diversas formas de
operaci onalisnpo y positivisno | 4gico.

. Una segunda fuente de pensam ento que conceptualizaba al
conductisno eran |los escritos de sus principales
i ni ci ador es. Por ejenplo, Wiss (1929)desarroll6 una
sofisticada filosofia de Ila ciencia para el nuevo
conductisno. Por contraste, la nayor parte de |os escritos
tedéricos de los primeros conductistas, conb Watson (1924),
no dieron al conductisnb un contexto vinculado con |os
topicos y largos desarrollos del dominio de la filosofia.
Funci onando nas conb psicol ogos que conpb fil 6sof os, estos
prom nentes conductistas se interesaron mas en desarrollar
sus propios enfoques cientificos, que en discutir |os
anplios temas de la filosofia en térmnos filoso6ficos.
Décadas después, |os capitulos de este libro, editado por
Lattal y Chase, constituyen el principal paso para |ograr
los objetivos de wun conductisno nmaduro: liberar al
conducti sno del posi tivisno | 6gi co, articul ar un
conductisno sofisticado y delinear la relacién entre el
conductisno y | os novimentos fil osoficos contenporaneos.

El conductisnro de este |libro no abarca todas |Ias
nodal i dades de conductisnp, sino una version inspirada en
B. F. Skinner (SIB, Skinner Inspired Behaviorismn

)
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lo que todos los autores tienen en comin es que Skinner
constituye su punto de partida, ya sea para refutarlo o
para anpliar su enfoque. Skinner es su |linea base.

ORIGEN DEL LIBRO. - El libro se basa en docunentos | eidos
en |las conferencias sostenidas en |la Universidad de West
Virginia en Abril del 2000 para hacer un reconocimento a
| as contribuciones a la psicologia por parte de Hayne W
Reese, profesor centenario de psicologia, en ocasion de su

retiro de la Universidad. . . E titulo del libro fue
tomado del nonmbre del Curso que Reese daba en los udltinos
afios de la década de los 70's. . . Lattal y Chase, anbos

m enbros del Departanento de psicologia en |la Universidad
de West Virginia, organizaron |las conferencias y editaron

el libro. . . e |Ilibro es una buena referencia para
cual qui er est udi oso i nt er esado en | a filosofia
cont enpor &nea y en | a psicol ogi a.

FILOSOFIA - La filosofia puede organizarse en tdpicos
(e.g., netafisica, epistenologia, |o6gica) o por sistenas
filosoficos (e.qg., pragmati sno, real i sno,

construccionisnp, enpirisnp), que representan enfoques
sistemati cos sobre diversos temas. Asi que, por un |ado

un SIB maduro deberia poder articular su propio sistem y
vincul arl o con di ver sos novi m ent os filosoficos
cont enpor aneos, dejando ver si es congruente con alguna
escuela filoséfica en particular, en qué difiere de estas
y porque. Por otro lado, un SIB naduro deberia poder
sost ener ar gunment os sof i sti cados sobre | os t emas
filosoficos mas relevantes del caso. Para el conductisno,
estos incluyen la cuestion netafisica de la conexion
nment e-cuerpo, |os topicos epistenoldgicos dentro de la
filosofia de la ciencia (incluyendo |os problemas sobre |a
expl i caci on, el reduccionisno, |a construccion de teorias,
los conceptos y la causalidad, la filosofia de la nente
(conceptos nentales cono |la intencidn, |a imginacion, |a
per cepci 6n) y posiblenente cuestiones de ética vy
psi col ogi a (e.qg., determ ni sno y responsabi | i dad
personal ).

La organi zaci 6n  del l[ibro que nos ocupa cunple
razonabl enente con este esquema que henos del i neado. La
Parte |, denom nada “Phil osophical Foundations,” abarca |a
relacion del SIB con varios novimentos filosoéficos
cont enpor &neos v, al msno tienpo exam na diversas
cuestiones inportantes en la filosofia de la ciencia de
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SIB. La Parte Il, Ilanmada “Interpretations,” esta dedi cada
a los temas de la filosofia de la nente y a la ética. De
manera que las Partes | y Il constituyen el neollo de
interés central del libro, la teoria de la conducta y |a
filosofia. . . La inclusion de la Parte IIl, titulada cono
“Extensions to Research and Application.”. . . es una de
| as pocas debilidades del Iibro.

EL CONDUCTISMO Y LOS SISTEMAS FILOSOFICOS.-  Varios
capitulos de la Parte | se dedican a la relacioén entre el
SIB con las escuelas relevantes de la filosofia. Lattal vy
Lai pple se enfocan en el pragmatisno, el novimento
filoséfico que mas congenia con el conductisnp. Luego de
una historia breve de este novimento, de rmanera
persuasiva presentan cono el pensamiento de Skinner es
congruente con el pragmatisno, |legando a trazar la
relacion de este con el SIB contenporaneo. Dando un
ejenplo de l|a fortaleza de este I|libro, estos autores
di scuten conmo | os conprom sos filosoficos pueden quedar de
mani fiesto en tenmas concretos de investigacién. Por
ej enpl o, nos nuestran cono el debate acerca del uso del
control aversivo para el manejo de |a conducta humana,
puede interpretarse conb un conflicto entre propésitos
pragmati cos.

En forma senejante, Donahoe exanina |la relacion entre el
SIB y el seleccionisnpo. Primero nos explica cui dadosanente
coénmo el seleccionisno disuelve el aparente problema de |a
tel eologia y del esencialisno, para ganar su aceptaci 6n en
| a bi ol ogia noderna. Después, basado en un paralelisno con
la biologia, sostiene que para el seleccionisno, en la
forma de la teoria del reforzam ento, para ser aceptado en
la psicologia noderna, el analisis de |a conducta debe
desarrol |l ar procedi m entos cuantitativos que rastreen |a
sel ecci 6n (natural). Para |ograr esto, sugiere el enpleo
de sinul aci ones en conputadora nedi ante redes neuronal es.
En una seccion posterior, denn extiende el analisis
sel eccionista para abarcar |os origenes y el desarrollo de
la cultura, haciendo uso de conceptos cono “replicadores”,
“interactores” y “linajes”.

Ri bes-lnesta explora el SIB y la filosofia analitica,
concentrandose en los conceptos cientificos y la
construcci 6n de teorias en el SIB. Menciona mnmuy diversas
concl usi ones contradictorias sobre el concepto de
reforzamento y las teorias del reforzam ento. Argunenta,
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por ejenplo, que se trata de un error |0gico usar el
concepto de reforzamento para explicar el decrenento en
la tasa de respuesta bajo un programa de reforzamento
diferencial de tasas bajas, porque el reforzamento se
refiere unicanente al incremento en la respuesta. Sus
argumentos ignoran la larga historia de intentos por
nostrar que tales decrenentos en |la tasa de respuesta son
el resultado del reforzam ento de conductas inconpatibles
(e.g., Zuriff, 1969). El tanbi én argunenta que el concepto
de reforzamento, conop |lo usan |os investigadores, es un
concepto disposicional y que, por ello, no puede enplearse
conb un concepto explicatorio. A pesar de todo, |los
t rabaj ador es cientificos tradi ci onal nent e rechazan
pronunci am entos provenientes de la filosofia, que les
qui eran indicar cono deberian de hacer su investigacion vy
sus teorias, por |lo que resulta poco probable que |as
reconendaci ones de Ribes-Inesta tengan algln inpacto
visible sobre la investigacién en el SIB

10.En su capitulo, Marr elabora una fuerte defensa de
enpirisnb, basado en l|la interesante premsa de que la
“experiencia”, nedular en el enpirisno, puede hacerse
igual con “la interacci 6n conducta-anbi ente”, nedul ar para
el SIB. Al delinear las inplicaciones de esta prenisa, nhos
nmuestra que la epistenologia conductual del SIB nos
proporci ona una respetable rama filosofica del pragmatisno
y del enpirisno

11. En contraste, Staddon encuentra debilidades en la
epi stenologia de Skinner. El se opone al intento de
Ski nner por derivar los valores, a partir de la ciencia
nmediante |la teoria evolutiva. Se opone tanbi én al rechazo
de Skinner al concepto de |la “responsabilidad personal”,
cuando éste recurre al determnisno. En lugar de ello,
St addon sugi ere concepci ones al ternas de | a
responsabilidad personal y de los valores culturales,
argunment ando que resultan mas conpati bles con un enfoque
cientifico.

12. En sus respectivos capitulos, tanto Marr conp Staddon
atacan l|la filosofia postnoderna del construcci oni sno
soci al , actualmente de noda entre los psicélogos,
i ncl uyendo al gunos conducti st as que abander an el
contextual i sno. Hay que reconocer que el SIB es una de |as
pocas per spectivas en | a psicologia que rechaza
abi ertanente esta filosofia negativa (ver también Zuriff,
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1998), t omando en cuenta el hecho de gue el
construccioni sno social representa un insulto a toda I|a
psicologia cientificay a la ciencia msm. Qiza debido a
qgue el construccionisnb social estd tan cercananente
asociado con el femnisno y el nmulticulturalisno, el
grueso de |a psicologia no ha querido criticarlo
fuertenente, por que de hacerl o asi, pareceria
politicamente incorrecto.

13. FILOSOFIA DE LA CIENCIA - Los capitulos restantes de la
Parte | exploran la relacion entre el SIBy la filosofia
de la ciencia. More elige el tema de la explicacion y la
causal i dad. Después de revisar la historia de estos tenas,
contrasta su papel en la psicologia cognitiva, el
neoconductisnmo y el SIB, |legando a concluir que para
Ski nner, explicar no es o msno que describir.

14. El capitul o de Schaal es un buen ejenplo de | a madurez del
SIB. Desde los inicios del conductisnb y en |os prinmeros
escritos de Skinner, encontranos discusiones sobre la

relacion entre una ciencia de l|la «conducta y Ila
neurofisiologia. En térmnos filoséficos, este tépico es
conoci do conmo “reduccionisnmp”; esto es, si las |eyes
nolares de la conducta pueden “reducirse”, de alguna
maner a, a princi pi os bi ol 6gi cos “subyacent es”. Los
conducti stas se han enfrentado a esta cuesti on de fornas
di ferentes, pero con un algunos consensos. Prinero, |os

conductistas nunca han negado el papel de I|as bases
biol6gicas de |a conducta, aunque difieran en |o
respectivo a la relaciéon entre lo nental y lo fisico,

dependiendo de o que entiendan por nental. Segundo,
muchos de ellos valoran |la existencia de una ciencia de |la
conducta autoénoma, independiente de |a neurofisiologia.
Tercero, l|a mayoria cree que aunque en principio, el
entendimento de la neurofisiologia podria ser atil a la
ciencia de la conducta ( y viceversa), en la practica, |as
teorias neur of i si ol 6gi cas frecuentenment e i ncl uyen

especul aciones y conceptos que van en detrinmento del
estudio de la conducta. Estas discusiones han sido, la
mayor parte, abstractas e hipotéticas debido a que |as
posi bilidades de un reduccionisnb productivo se han
consi derado conop renmptas. En contraste, el capitulo de
Schaal se asoma a la practica cientifica contenporanea.
Reconoci endo | os argunentos del escepticisnp conductista
sobre la explicacién reduccionista, describe |lo que seria
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este reduccioni sno, docunentando su descripcién con
ej enpl os experinentales. El contrasta con claridad su
version de la neurociencia conductual con aquella

neuroci encia cognitiva y sugiere una sinergia nutua entre
el andalisis conductual y la neurociencia conductual. ¢En

qgué nedida el enfoque pronetedor de Schaal I|legard a
servir conmb nodelo para una explicacion reduccionista
futura en el SIB?. . . estar& por verse.

15. FI LOSOFiA DE LA MENTE. - La Parte 11, titul ada

“Interpretation” proporciona varios ejenplos de cono el
SIB se enfoca sobre fendnenos que, aparentenente, parecen
i nvocar eventos nental es concientes, que para el SIB estan
fuera del &nbito cientifico. Palnmer presenta un ejenplo
muy al ecci onador de conop el SIB puede dar cuenta de la
cogni ci on, contrastando la interpretacidén analitica-
conductual de su ejemplo, con el enfoque cognoscitivo.
Suponganbs que un orador responde “P’ cuando se le
pregunta ¢cuédl es la décinma letra después de la F? La
i nterpretaci on anal i ti ca- conduct ual de este event o
apelaria a la nediaci6n de la conducta verbal encubierta
o L-MNO T y asi explicaria |a respuesta cono
resultado de una historia plausible y nediante principios
conocidos conb el reforzamento, l|la generalizacion y el
encadenam ento. En contraste, una explicaci 6n cognoscitiva
tendria que referirse a constructos teéricos cono |as
representaci ones nentales, |os alnmacenes de nenoria y |os
procesos de control. Palnmer argunenta que la prinera
explicacion es cientificamente mas respetabl e debido a que
| a conducta nediadora hipotética “tiene sus limtes en un

analisis experinental independiente”. . . cuando, la
expl i caci 6n cognoscitiva invoca conceptos teéricos que no
se limtan de nmanera simlar y por |o que carecen de

cual qui er val or explicatorio.

16. Hi neline, en su oportunidad, se aboca al concepto nenta
de la “intencién” y él, también, reviste a su analisis de
una Gtil discusién sobre las fornmas en que el |enguaje
nmentalista cotidiano, tanto posibilita conpo distorciona
posi bl es usos del analisis experinental de |la conducta. En
lugar de solo despreciar el discurso nentalista, él
I nterpreta | a i nt enci 6n cono un conportam ent o
i dentificado con sus consecuencias relevantes. En su forma
de ver, Hneline hace wuso del concepto de *“escalas
mil tiples”, esto es, la posibilidad de que los estinulos y
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las respuestas individuales puedan nedirse durante
peri odos extensos de tienpo y espaci o.

17. Tomando este concepto varios pasos adelante, Rachlin, en
su capitul o, nos dice que a la privacidad, un territorio
estratégico de lo nental, puede darsele un tratam ento
conductual si se utilizan escal as conductual es apropi adas.
En contraste, Skinner y muchos de sus seguidores han
enfrentado el problema de la privacidad (conp cuando una
persona visualiza una pagina y parece leer de ella),
postulando la &existencia de estimulos y respuestas
encubi ertas. De hecho, el “conductisno radical” de Skinner
frecuentenente se considera que |o distingue esta
caracteristica. No obstante, Rachlin ha
desarrol l ado con imagi naci 6n un “conductisno tel eol 6gi co”
gue desecha |os eventos encubiertos y en su capitulo,
extiende su analisis a la “imaginacién”. Nos dice que
i magi nar al go es “conportarse en ausencia de algo, cono |lo
har i anbs nornal mente en su presencia” (p.196).

18. Hay dos capitulos de la Parte Il que se dedican a |as
cuestiones éticas. Chiesa se encarga de varias de |as
situaci ones que discuti6 Staddon en la Parte 1. Cono

St addon, ella argunenta que el determnisno es conpatible
con cierta nocion de responsabilidad personal y con el
castigo de la conducta que se considere cultural nente
i naceptable. Sin enbargo, a diferencia de Staddon, acepta
buena parte de la interpretacion de Skinner de cono vy
porqué |a sociedad enpez6 a |lamar a al gunas acci ones cono
“buenas” o “mmlas”. Asi, luego de su intento por ofrecer
una interpretaci 6n conductual detallada de |os toépicos
éticos, ella parece decaer ante ideas no nuy bien
anal i zadas cono |los “derechos” y l|las “responsabilidades”
de | a conuni dad.

19.En el otro capitulo sobre la ética, Galuska |leva a cabo
un valiente intento para encontrar un denom nador conmin
entre el conductisnmo y lo que él Ilama la cultura “Judeo-
Cristiana” (¢porqué no el Islam snmp?). Segun él, anbos

nmovi m ent os buscan resolver |os problemas sociales y han
desarrol |l ado métodos para lograrlo. Sin enbargo, ante una
cuestion filosoficanente inportante, como el libre
albedrio y la intervencién divina, €l no puede decir nas
que las dos filosofias “estan de acuerdo con no estar de
acuerdo” y nejor dedicarse a |la cooperaci 6n practica para
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resolver |los problemas sociales conb |a pobreza, Ila
enfernedad, el crinen y el rezago educati vo.
20. APLI CACI ONES Y EXTENSI ONES. - La Parte 111 del libro es una

nmezcla de capitulos acerca de |la investigacién del SIB

tanto aplicadas conp basicas. Catania discute sobre |a
conducta ver bal y nos proporciona tanto un acervo
histérico conb un marco conceptual para |a investigacion
conductista sobre el |enguaje. Por ejenplo, é

nos recomenda wusar el térmno conducta “verbal nente
gobernada” y no conducta “gobernada por reglas”. A pesar
de todo, queda claro a partir de este capitulo, que e

SIB aun estd en un estado primtivo con respecto al
estudi o de | a conducta verbal.

21. Neuringer nos presenta una revision de |as décadas de
i nvestigaci 6n que ha dedicado al tema de la variabilidad
conductual y nos nuestra que la variabilidad, por si
m sma, es una variabl e dependi ente control abl e, dej andonos
ver céno este trabajo puede ayudar a la psicologia
operante a enfrentar el probl ema del conportam ento
creativo, es decir, cénp se genera |a conducta novedosa.

22. Muchos conducti stas estaran de acuerdo en que |la teoria de
| a conducta necesita de nuy pocas variables de estado, es
decir, variables relacionadas con el estado del organisno,
gue determnan valores para una gran variedad de
rel aci ones funcionales. Por ejenplo, nuchas funciones que
rel acionan a |la conducta con el reforzamento alinenticio,
dependen del estado de hanbre en el organisno, una
vari able de estado generada a partir de un conjunto de
operaciones cono l|la privacion de alinento. De igual
manera, en el area de |la psicologia del desarrollo, muchas
rel aci ones funcional es parecieran depender de l|la edad de
los nifios y los estado del desarrollo se creyera que
fueran buenos candi datos para considerarl os cono vari abl es
de estado. Sin enbargo, en su capitulo, Baer vy
Rosal es-Rui z se esfuerzan por denbstrar que |o que parecen
vari abl es de estados del desarrollo, de hecho, representan
canbios en el anbiente social del nifio y no dentro del
ni io. Conforme el nifio crece, |os padres, |os naestros y
| os denmas, canbian las contingencias que aplican a Ila
conducta del nifio de forma conveniente, trayendo cono
resultado | o que parecieran ser diversos “estados” en el
creci mento del nenor.
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23.El capitulo de Chase revisa una de |las historias exitosas
en el andalisis conductual aplicado. El nos actualiza
sobre el trabajo reciente en la aplicacion de |os
principios de la conducta en el canpo de |la educacion y
nos nuestra que el analisis conductual aplicado ha | ogrado
un progreso sostenido en resolver el problenma de Ia
eficiencia (céno inplenentar una ensefianza conductual, sin
tener que enseflar directanmente cada habilidad), asi cono
el problema de |a novedosi dad (céno ensefiar conportam ento
que sea adaptativo, ante wun anbiente canbiante). Su
capitulo es notivo de optim sno.

24.Ora éarea en la cual el andlisis conductual aplicado ha
sido exitoso, asi conp influyente, es en |los trastornos
del desarrollo. Neef y Peterson elaboran un nodelo para
las interacciones entre la investigacion béasica y Ila
investigaci6n aplicada, I|a tecnologia y la préctica
apl i cada.

25.El capitulo final escrito por Krapfl examina el analisis
conductual aplicado en el nundo de |os negocios. La
relacion entre esto y el SIB es bastante estrecha, en
conparaci 6n con el resto del libro y este capitulo se
veria nmejor conb un ejenplo de la aplicacién de una
actitud conductual, mas que una extension directa de |os
princi pi os basicos o filosoficos.
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UNA FI'LOSOFI A DE LA C ENCI A NO CONVENCI ONAL
DESDE EL ANALI SIS DE LA CONDUCTA.

Charl es Catania
Journal of the Experinental Analysis of Behavior (1993)
60, 449-452

Una filosofia de la ciencia a partir del anélisis de la
conducta, debe enpezar no con suposiciones acerca de |a
verdad y el conocimento, sino con el analisis del
conportam ento del cientifico.

Para nuchos estudiantes, el punto de inicio para tener
contacto con el analisis de la conducta es nediante |a

conducta verbal : escuchan conferencias o |een sus |ibros.
Sin enbargo, esta conducta verbal se establecio
original nente medi ant e un contacto directo con
conportam ent os no ver bal es, especi al nente en el

| aboratorio. Cuando estos vocabularios son tratados solo
conp un conjunto de definiciones, se pierde su vincul aci 6n
con sus verdaderos origenes.

Los térm nos no pueden definirse si no se han inventado y
no pueden inventarse si no se descubren, para ellos, |as
rel aci ones conduct ual es apr opi adas.

Exi sten clases de conducta operante en el conportamento
del organisno observado, pero una vez que el observador
enpi eza a responder diferencial nente ante estas cl ases, se
convierten en el estimulo controlador para |as operantes
di scrimnativas, de |la conducta verbal de ese observador

Presum bl emente, |os origenes de las teorias y |los
nodel os, asi conb de las explicaciones, se pueden
encontrar en tales caracteristicas de la conducta de

obser vador.

No es que yo proclane que sabenpbs suficiente acerca de
estos procesos. Parte de la dificultad radica en que |as
di mensi ones di scrim nabl es descubi ertas por el cientifico,
no son féaciles de especificar (si asi l|o fueran, el
proceso del descubrimento cientifico seria innecesario).
Ora parte de la dificultad deriva de que | os procesos que
conducen al acufamento de |os térm nos, inevitablenente
involucra la causalidad nmiltiple de |la conducta verbal vy
| as conpl eji dades que de esto se derivan. Por ejenplo, es
comin el uso de la extensién netaforica (el reforzamento
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cono un aunmento en la fuerza, |a operante conop al go que
opera o funciona, el noldeamiento conb cierto tipo de
escul tura).

Las explicaciones, las teorias y |los nodelos tanbién
surgen por la via de la extensidn netafdérica y desde |os
vocabul ari os col oqui al es. La pal abr a “expl i caci 6n”

eti nol 6gi canente se deriva de raices que inplican el
extender o el exponer algo (“ex” que quiere decir fuera, y
“plain” que quiere decir a lo largo y ancho) y tipicanente
se define cono, proporcionar |las razones o clarificar. En
la filosofia de la ciencia tradicional, se considera que
una explicaci én es efectiva o valida, cuando relaciona |o
gue se quiere explicar con otros fendénenos fanmliares o
bi en est abl eci dos.
Cuando un bi 6l ogo denuestra cono |as cadenas de DNA se
conbinan o cO6nb pueden actuar conp recipientes de
proteinas o céno se replican a si msnas, es que ha
explicado exitosanente una parte de las funciones
genéticas de la célula. La estructura de doble espiral de
DNA ya no es una teoria, se nos puede nostrar ante
nosotros y es por ello que forma parte de la definicion
del DNA Y precisanente, cuando este aspecto de su
estructura deja de ser teoOrico, adquiere su naxinm
ef ectividad en |l a explicacién.

| as explicaciones varian en su grado de profundi dad,
de manera que, en cualquier nivel, la explicacio6n nos
muestra cono trabaja o funciona algo. En ese sentido, el
analisis de la conducta a veces ofrece explicaciones del
conportam ento. A veces nostranbs céno el nol deam ento
trabaj a m entras est udi anos | os ef ect os de | as
consecuenci as sobre sub-clases de las respuestas que
estanbs nol deando, asi tanbién, a veces nostranps cono
surgen las relaciones nolares, al dejar ver coOno se
conmbi nan | os procesos sinples para producirlas. Aunque es
perfectanmente legitinp no quedar satisfecho con este nivel
de expli caci 6n
Si enpre que |logrenos dar una explicaciéon en el sentido
arri ba nenci onado, habrenos | ogrado bastante. Per o
seguranente harenbs suposiciones sobre |as posibilidades
antes de arribar a una explicaci 6n. Estas especul aci ones
son una instancia de conducta verbal deébilnmente control ada
y es posible que si las denomnanbs conpb teorias o
hi pétesis, suenen conb si estuvieran nmas fuertenente
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determ nadas. Tanbién es util explorar las inplicaciones
de nuestras suposiciones. Cuando las formalizanos con
tales propésitos, podenps decir que se trata de nodel os
teoricos. Los nodelos frecuentenente son nmatematicos,
aunque no necesari anmente debe ser asi.

¢En qué nonmento |as correspondencias |legan a ser tan
cercanas que un nodel o deja de ser teoérico? El
probl ema, nuevanente, se refiere a |la conducta verbal

A veces aceptanps las teorias nmatematicas o |os nodel os
cono explicatorios, aunque seria mas apropiado tratarlos

conb descripciones econénicas . . . de al gunas propi edades
de los eventos que ocurren (por ejenmplo) en el
espacio. De la msma nmanera podrianos describir al gunas
propi edades  del conportam ento. Tal es  descripci ones
podrian surgir de nuestras suposiciones acerca de coOnp es
gque funciona el conportamento, pero si les |l amanos

teorias e identificanbs estas con estados internos,
podriamps concluir que henps ofrecido una explicacién,
cuando lo que henpos ofrecido es solo una descripciodn
diferente y bastante indirecta. El problema es que tales
descri pci ones pueden hacer que |os investigadores no vean
el funcionam ento de variabl es que podrian revel arse en el
curso normal de un analisis experinental.

Esta fornma de considerar a las teorias es parecida al
enfoque del analisis de la conducta respecto al papel de
los pensamentos y l|los sentimentos, cuando se les
considera cono factores causales. El analisis del |enguaje
de los eventos privados (Skinner, 1945) inplica que |o0s
sentimentos y |os pensamentos son nejor conprendidos
cono aconpafiantes de |la conducta y no conb conducta en si
m sma, nucho nmenos conb causas del conportam ento. Asi
m snmo, una filosofia de |a ciencia conductual deberia
tratar a las teorias no conb causas del conportam ento
cientifico, sino conp  sus pr oduct os. Desde esta
perspectiva, los origenes de la teoria cobran un interés
especi al. Por ejenplo, ¢en qué condi ci ones podrianps
generar unas buenas suposi ci ones acerca del funcionam ento
del conportam ento? Podriamps asumir que las buenas
teorias en un dom ni o determ nado del conocimento, se |les
ocurren con mas facilidad a quienes pasan una mayor
cantidad de tienpo explorando tal domnio, pero que
t ambi én hacen contacto con anplio rango de fendnenos fuera
de el.
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12. Desde m punto de vista, resulta inapropiado asumr que
| as teorias guian la actividad cientifica, cuando nmas bien
estas se derivan de ella . . . No es un argunento contra
| a teorizacion, mas bien, es una fornma de cuestionar |as

suposi ci ones tradici onal es sobre su papel.
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CARTA ABI ERTA :
¢PORQUE EL CONDUCTI SMO, PARA SOBREVI VIR Y TRI UNFAR, TI ENE QUE
ABANDONAR SU PROPI O NOVBRE?

A J. Marr
Behavi or and Social |ssues (2001), 11, 92-99

1. Una virtud sobresaliente del conductisnmo y del analisis de
| a conducta es su adherencia a un enpirisno a ultranza con
el conprom so de descubrir las |leyes de la conducta y el
desarroll o de procedi mi entos para su prediccion y control.
U timdanmente, |os aspectos de |a conducta que pueden
servir cono objeto de estudio del escrutinio conductista,
dependen de |a capacidad de |las herram entas disponibles
gue puedan nedir estos aspectos. De nmanera que,
conportam entos respondientes y operantes son sujetos al
analisis conductual solo debido a que contanbs con |o0s

di spositivos (caja de skinner, registro acumulativo,
fistula gastrica pavlioviana) a la mano para nedir vy
controlar estas respuestas. Desafortunadanente, si |as

escuelas de pensamiento se definieran nediante |a
nmet odol ogia Unica que enplean y no por |os principios
enpiricos que |legan a enunciar, entonces, estas escuel as
de pensami ento estarian construidas, en ultim instancia,
sobre principios artificiales. En el caso del conductisno
la fe dogmética sobre |a netodologia, a expensas de |os
principios enmpiricos, no solo Iimta al conductisnmo, sino
gue pueden Ilevarlo a la nuerte.

2. En el presente, el réapido desarrollo de nuevas y poderosas
herram entas experinmentales (MR, mcrodialisis en vivo,

nmodel am ento neuronal, etc) que rastrean |os procesos
neuronal es, ha denpstrado que |a producci én neuronodul ada
(Barrett & Hoffrman, 1991), |os procesos mcro-celulares

(Stein et al. 1993) y varios otros fendénenos neuronal es,
en |l a actual i dad pueden rel aci onarse con |as contingenci as
del anbiente. Est os hall azgos no son nenos conducti stas
gue la nedicion de Pavlov, de |las secreciones gastricas,
sol o porque |os nétodos experinentales y |os dispositivos
sean muy diferentes de aquell os usual nente enpl eados en el
analisis de la conducta. Las herram entas, en si m snas,
han definido el objeto de estudio denom nandolo cono

)
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neur opsi col ogi a, lo que parece nuy distinto del
conducti sno, aun cuando, en principio, |lo sea.
El principal concepto de |a neuropsicologia cognitiva que
esta siendo exam nado nediante el uso de principios
operantes, es el concepto de incorporaci én (enbodi nment)
La incorporaci 6n, que en efecto se nantiene conp el

principio sobresaliente en |las voces de |os principales
neur opsi c6l ogos de hoy (e.g. Antonio Damasio, 1994; Jaak
Panksepp, 1999), sostiene que l|la conducta no es solo
generada por las contingencias del anbiente, sino que
continuamente es guiada por eventos somaticos (e.qg.
tensi 6n nuscul ar, producci 6n neuronodul ar, respuestas
hornonal es, etc.), msnmas que son instigadas por vy
nmediante |a efectividad de tales contingencias. La
incorporacion es diferente del concepto general de
enoci 6n, debido a que, a diferencia de esta, posee
“coherencia teérica”. En otras palabras, |os eventos
i ncor porados representan respuestas sonmaticas nensurabl es,
gue varian en tienpo y a lo largo de otras nedidas
i ndependi entes (e.g. contingencias de respuesta), que
pueden ser alteradas y replicadas.

El fendénmeno de la incorporaci 6n debe ser de particul ar
i mportancia para el conductisnpo, por l|la sinple razon de
gue la incorporaci6on es actualnmente la base de Ilas

defini ci ones bi o- conduct ual es del reforzam ento
cont enpor aneas. Los actual es npdel os de discrepancia para
la reconpensa sostienen que el reforzamento es
coext ensi vo con | a pr oducci 6n de | a nol écul a
neur onodul adora dopam na, que fija la atencion, asi gna
val or apetitivo a | os eventos preceptliales e increnenta |la
eficiencia sinaptica o neuronal. El concepto de

i ncorporaci on, reflejado en |la actividad de |as neuronas
dopani nér gi cas, representa un reto particular a Ila
representaci on canoni ca del conductisno del reforzamento
cono un evento discreto que controla o notiva | a conducta,
cono |a consecuencia de una contingencia sobre una
respuesta fija. En | ugar de ello, las teorias
neur oci entificas del ref orzam ent o atri buyen el
reforzam ento a un error de prediccién que se deriva de |la
per cepci 6n del individuo nonento-a-nmonento acerca de |as
preval eci entes contingencias de |la respuesta. Esto es, el
reforzamento es un evento continuo y variable y no uno
intermtente y fijo, y depende del error de prediccion

48

)
—




(
(

—/

Conductismo radical recargado: apuntes para un

perci bido en cualquier nonento. Este enfoque, que es
actual mente la interpretaci 6n dom nante del aprendi zaje en
| a neurociencia (Hollerman & Schultz, 1998), propone que :
“El aprendi zaje depende de qué tanto los efectos de la
conducta sean diferentes de |os predichos, si endo
gobernado por el “error” de discrepancia entre el
resultado y la prediccioéon. Los resultados que afectan a
aprendi zaj e de esta nanera se denom nan “reforzadores”

El aprendi zaje ocurre cuando |os resultados se dan sin
ser conpl etanente predichos y termna cuando |os
resul tados son predecibles en su totalidad “ (p.304).

EL MATRI MONI O ENTRE LA VIRTUD Y LA FELI Cl DAD. - Si gui endo
con estos hallazgos, se ha denostrado recientenente que |a
dopam na escal a hacia arriba y hacia abajo con | os canbi os
en la probabilidad e inportancia de eventos esperados
(Breiter, Aaron, Kahneman, Anders & Shizgal, 2001) y con
la frecuencia de los canbios en el set cognitivo entre
event os esperados, conp durante el conportam ento creativo
(Fried et al. 2001) y mentras se participa en un juego de
video (Koepp et al. 1998). Tanbi én ocurre una produccién
el evada de dopami na (o despliega un “nmomentum conductual ™)
|l uego de que las condiciones o las contingencias que |o
provocaron se han alterado o han sido retiradas (Ashby,
| sen & Turken, 1999). Particularnente, debido a que la
dopam na otorga un valor apetitivo a |a conducta, puede
alterar el conportamento de formas que no pueden
predecirse cono funcion de la consideracion solo de

eventos preceptuales. Es decir, las contingencias de |la
respuesta no solo proporcionan un nmapa en el que podenps
| ocal i zar el val or (del ref orzam ent o), sino que

conti nuamente producen y controlan respuestas sonaticas
gue confunden o nodifican el valor (del reforzam ento).

Debido a que |a dopam na nos proporciona un mapa de |os
errores de prediccion, esencialnmente puede influir sobre
| a conducta mediante eventos virtuales, asi conp nediante
eventos reales. La habilidad de sentir el dolor de otra
persona, que es |la base de |a enpatia, no significa que el
dol or del projinp ocurra actualmente en uno, sino que la
producci 6n de dopam na se incrementa o suprinme, debido a
nuestras consideraciones de la respuesta positiva o
negati va nodel ada desde |la otra persona. Esto nos |Ileva a
una conclusion interesante. Si los reforzadores son
equi valentes al arreglo de errores de prediccion positivos
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e i mpr edeci bl es, ent onces, | a felicidad consi ste
sinplemente en hallar la forma de increnmentar el error de
prediccion positivo en nuestra vida cotidiana. Aunque,
increnentar el error de prediccidén positivo inplica la
habi | i dad para nodelar |as respuestas para otras personas
y para ser afectado por saber acerca de su placer, de su
aprobaci 6n, de su desaprobacién y de su dolor. Asi que

ser reforzado es ser enpatico e increnentar |a enpatia es,
a ultimas cuentas, aunentar la felicidad y la virtud
nor al .

EL “COCO’ DE LA MEDICION. - Desafortunadanente, debido a
gue la actividad neuronoduladora no puede ser tan
facilmente detectada, cono diganbs |la presidén de una
pal anca o el picoteo de una |lave, deben usarse netodos
indirectos y nenos precisos para dar cuenta de | os eventos
somati cos  produci dos  por las contingencias de la
respuesta. En particular, estos nétodos incluyen |os
reportes subjetivos de dolor y la forma en que estos se
rel aci onan con elenentos abstractos de |as contingencias
anbi ental es. No obstante, |os conb conductistas saben nuy
bi en, el uso de reportes subjetivos padece de |a tendencia
a ser poco confiables y en el peor de |os casos, a
i nclinarse hacia el nentalisno.

Pero, de la nmsma nanera que un nédico debe escuchar | os
reportes no confiables de su paciente, sobre sus nolestias
y padeci m entos, con objeto de configurar un diagnéstico
mas preciso y un nejor procedimento terapéutico, asi,
tanmbi én | os conductistas deben estar dispuestos a usar la
imprecision de los aut o-reportes para inplenentar
i nt ervenci ones conduct ual es mas cont undentes.

Esto solo puede suceder si |os conductistas se vuel ven,
di ganbs, mas conductistas y dan mas cabal cuenta de su
objeto de estudio (es decir, la conducta en todas sus
mani f est aci ones cubiertas o abiertas), que dicen querer
explicar. Pero, conmpb hago notar con un poco de ironia, un
verdadero conductisno a ultranza, hace que el térmno
m sno de conductisnmp sea redundante e inutil

SKI NNER FUERA DE LA CAJA - Lo sobresaliente del fendéneno
de la incorporacién, que es tan caracteristico de la
neur opsi col ogia noderna y tan revel ador de |os principios
conductual es, es haber estado a punto de ser conpl etanente
ignorado por el conductisnp contenporaneo. La ironia
suprena de esta consideracion, esta en que tan supina
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ignorancia va en contra de los principios inductivos que
son adalides en |la perspectiva Skinneriana acerca de |a
ciencia psicologica . . . El enfoque que afirma que |os
eventos m cro-conductual es son parte de la ciencia de |a
conducta fue denom nado por Skinner conp conductisno
radical . . . Por |lo que, Donahoe & Palnmer (1993) opinan
que el conductisnp netodol 6gico debe expandirse para
incluir eventos inobservables a nivel conductual, por dos
razones: “(A) la distincidn entre eventos inobservables y
observables no alude a wuna Ilinea fija que divida
diferentes tipos de eventos, sino que se trata de una
frontera brunpbsa que se aclara confornme progresa la
t ecnol ogi a. (B) la incorporacion de eventos sub-
conduct ual es puede nejorar la precision de |as rel aciones
funcionales entre eventos, nedidos a nivel conductual”

(p.7).

El conductisno se ha preciado de ser una filosofia que
exalta la prediccion y el control, por encima de |a
explicacion tedrica de |los fendénenos. Sin enbargo, con
objeto de maxim zar el poder predictivo de sus

procedi m ent os, ahora debe considerar todos |os aspectos
del conportamento, desde |os auto-reportes hasta |a
conducta abierta, pasando por |as respuestas encubiertas y
| as mcro-conductual es, regresando iroénicanmente hacia |os
nodel os explicativos que una vez ignord.

Sin enbargo, desafortunadanente, si el conductisno se
define practicanmente por su netodologia y |enguaje de
dat os di stintivos, | a expansi on del conducti sno
nmet odol 6gi co para abarcar |os indices subjetivos y mro-
conductual es del conportam ento, anplia su vocabul ari o asi
cono su netodol ogi a. Esto disuelve las diferencias

linglisticas y netodol 6gicas del conductismo y |o
identifica con los principios del empirisnmp y |a induccién
general. De &esta manera, el conductisno nuere para

eregirse nuevanmente conmo la culmnacién de la ciencia
psi col 6gi ca.
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